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Commune de DOUARNENEZ
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Secteur des Roches Blanches

....0_.
- Servitude de. passage des piétons sur le littoral dans le secteur des
Roches Blanches.

Aménagement du sentier c8tier,

ARRETE PREFECTORAL

-0

- portant approbation de la modification de la servitude de passage des
piétons sur le littoral dans le secteur des Roches Blanches.

- déclarant d'utilité publique 1'aménagement dudit sentier cbtier des
Roches Blanches.

Le PREFET du FINISTERE

Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le projet sus-visé ;

]

VU le Code de 1'Urbanisme, notamment les articles R 160-21
et B 160~22 ler alinéa du Code de 1'Urbanisme ;

YU la Circulaire n® 78-144 du 20 octobre 1978 relative & la

servitude de passage des piétons sur le littoral ;

VU le dossier de l'enquéte publique ouverte sur ce projet,
du 31 juillet 1979 au 29 aolit 1979 ;

oo/



VU le résultat de ladite enqudte et notamment 1'avis du
Commissaire-Enquéteur ;

VU la délibération du Conseil Municipal de DOUARNENEZ en
date du 21 décembre 1979 ;

ARRETE :

ARTICLE ler. -

Est approuvée la modification du tracé de droit de la servi-
tude de passage des piétons sur le littoral dans le secteur des
Roches Blanches,

Le tracé de cette servitude est délimité sur le plan au
1/2500 annexé au présent arrété,

ARTICLE 2. -

FEst déclaré d'utilité publique 1'aménagement dudit sentier
cbtier des Roches Blanches,

ARTICLE 3., -

Le présent arrdté sera insdré au Recueil des Actes Administra-
tifs du Département et mentionné dans deux journaux diffusés dans tout
le Département.

ARTICLE 4. -

M. Le Secrétaire Général du FINISTERE,

M, Le Maire de DOUARNENEZ sont chargés chacun en ce qui le
concerne de l'exécution du présent arr8té dont ampliation sera adresséde
4 M. Le Directeur Départemental de 1'Equipement du FINISTERE.

\

Falt a QUIMPER, le § 3 HARS 1980

Le PREFRET,
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M. LE GRAND
AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Jugement prononcé 1le
24 NOVEMBRE 1982 e

— e T

Le Tribunal administratif gde RENNES,

(lére Chambre)

composé de MM. RENAULD, Président,
LECADET et X. PIRON, Conseillers,
LATRILLE, Commissaire du Gouvernement,
: Mme LE TOUX, Secrétaire~Greffier en Chef,

VU, enregistrée le 7 Mars 1981 sous le n° B1.918,
la requ8te pour M. Joseph LE GRAND, domicilié ILes Roches
Blanches, Treboul, 29.100 DOUARNENEZ, tendant & 1'annula.
tion de l'arr&té du Préfet du Finistdre du 13 Mars 1980
en tant qufil établit une servitude de remontéetﬁord—Sud
a partir du sentier c8tier le long de sa propriété, et
de la décision de rejet de son recours gracieux résultan

dfune lettre du 26 Janvier 1981, par les moyens

qu'il ne critigue pas le principe d'un sentier cBti
au droit de sa propriété sur les parcelles 1342 et 945
mais sans reconnafttre la prééxistence d'une sarvitude,

que sa contestation porte sur la remontée Nord-Sud
a& partir dQu sentier cBtier pour rejoindre le réseau
routier, remontée qui ne répond pas aux impératifs de



2 .-

la loi gui ne l*admet gue lorsque cette servitude annexe
doit Btre le seul moyen d'assurer le libre accés des pié-
tons au rivage de la mer,

gque le projet est abusif alors qu®il instaurerait
trois remont&es pour B0C métres de sentier alors que dans
la premiére section il y a deux remontées pour 960 m,
gufune remontée existe & 300 m,

que, de plus, la remontée passe a moins dfun métre
d'un batiment & usage d'habitation,

et signalant gue malyré ses démarches i1l est dans 1'igno-
rance des résultats de l'enguBte préalable ;

VU, enregistré le 17 Juin 1981, le mémoire pour
M. LE GRAND indiquant que la Préfecture lui a adressé
diverses piéces mais gu'il apparat®t gue les formalités
de publicité de l'arrB8té nfont été diligentées gufaprés
ses premiéres démarches ;

VU, enregistré le 24 Aoflt 1981, le mémoire du
Préfet du Finistére tendant au rejet de la requBte pour
les motifs

gque le tracé contesté répond aux prescriptions de
lfarticle L 160.6.2éme alinéa du Code de l'Urbanisme
puisgu®il permet le libre accés au rivage de la mer et
reprend un chemin préexistant,

gue les remontées retenues reprennent les cheminemer
pré-existants, ne sont pas pléthoriques, gue celui contes
permet un circuit assez court,

gue l'article R 160-15 du Code de l'Urbanisme prévoi
la réduction de la distance minimale de 15 m d*une habi-
tation s'il existe déja un passage ouvert 3 la libre
circulation des piétons,

gue la publicité de lfarr8té n'a été effectuée gn’en
Octobre 1980 mais gue ceci reste sans influence sur la
1€galité de 1'arr8té attaqué ;

VU, enregistré le 30 Novembre 1981, le mémoire
pour M. LE CRAND, persévérant dans les conclusions de
sa requBte, en contestant en fait et en droit l'argumen-
hetion.denllindginistrationcet en.faisaot valoir.gne.
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perpendiculaire au rivage qui constituerait une servitude
Sans base légale ;

VU, enregistré le 4 Janvier 1982, le mémoire du
Préfet du Finistére confirmant ses conclusions de rejet,
en faisant état dtun eéngagement de M. LE GRAND vis 3 vis
de la commune au sujet d'un passage sur sa propriété a la
limite Ouest au del: du talus, ce qui confirme la pré-exis
tence du cheminement, et des observations de 1'intéressé
lors de l'enqu8te d*utilité publigue ;

VU, enregistré le 26 Février 1982, le mémoire pour
M. LE GRAND persévérant dans ses conclusions en pPrécisant
que le courrier du 21 Novembre 1965 se place dans le con-
texte d'un permis de construire et n'a pas été suivi dtef-
fets, que ses observations au dossier d'enqu@te concernent

=

non la remontée contestée mais le cheminement c8tier H

VU, enregistré le 26 Mars 1982, en réponse i 1la
communication de la requéte par le greffe, le mémoire de
la Ville ge DOUARNENEZ adoptant les arguments développés
par le Préfet du Finistére, en justifiant l'opportunité
de la remontée et en soutenant que le chemin en cause
bénéficie d'une existence de fait et de droit en se fondani
notamment sur 1l'accord du 21 Novembre 1965 et son entretie;
Par les services communaux

VU, enregistré le 29 Mars 1982, le mémoire du
Préfet du Finistére confirmant ses conclusions

VU, enregistré le 29 Avril 1982, le mémoire pour
M. LE GRAND maintenant Ses conclusions en contestant 1%ar-
gumentation du Préfet et de la Commune ;

VU, enregistré le 21 Juin 1982, 1le mémoire du
Préfet du Finistére confirmant ses conclusions ;

VU, enregistrés les 30 Juillet, 28 Octobre et 2 No-
vembre 1982, les mémoires pour M. LE GRAND persévérant dans
5és conclusions ;
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VU 1'arrB8té attaqué, les pidces produites et
jointes au dossier ;

VU le Code des Tribunaux administratifs, le Code
de 1*'Urbanisme ;

A l'audience publique du 10 NOVEMBRE 1982, les
parties ayant été avisées,

Aprés avoir entendu :

le rapport de M. RENAULD, Président-Rapporteur,
les observations de M. LE GRAND, requérant,
de Melle GUILLO de la D.D.E. du Finistd:
pour le Préfet du Finistére,
de M. LE JONCOUR, attaché principal 3 lsz
mairie de DOUARNENEZ, pour la Commune
et les conclusions de M. LATRILLE, Commissaire du
Gouvernement,

Aprés en avoir délibéré,

-

Considérant que la requBte de M. LE GRAND tend &
1*annulation de 1%arr&té du Préfet du Finistére du 13 Mar
1980 approuvant sur le fondement du Code de 1*'Urbanisme,
la modification du tracé de droit de la servitude de pas-
sage des piétons sur le littoral, dans le secteur des
Roches Blanches, commune de DOUARNENEZ, mais, .seulement,
en tant gque cet arrBté prévoit, en annexe du sentier
cBtier, une remontée vers le sud sur environ 150 m per-
pendiculaire au sentier et passant sur sa propriété i
sa limite ouest ;

Considérant qufaux termes de l*article I, 160-6
du Code de 1'Urbanisme : "Les propriétés privées riverain
du domaine public maritime sont grevées sur une bande de
trois m&tres de largeur d'une servitude destinée & assure:
exclusivement le passage des piétons. :

L*autorité administrative peut, par décision
motivée prise aprés avis du ou des conseils municipaux
intéressés et au vu du résultat d*une.enguBte publique
effectuée comme en matidre dtexpropriation :
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a) modifier le tracé ou les caractéristiques de la servid
afin, dfune part, d*assurer, compte tenu notamment de
présence d'obstacles de toute hature, la continuité 4§,
cheminement des piétons ou leur libre accés au rivage
de la mer, d'autre part, de tenir compte des chemins
Oou régles locales préexistants ;

b) & titre exceptionnel, 1la Suspendre...,"

Considérant qutil résulte des termes de lfarticle
L 160~6 précédemment cités, gue 1la servitude pour le pass
des piétons est instituée sur une bande de trois métres 32

compter de la limite du domaine public maritime ; que ce

longeant 1le domaine public maritime, notamment, par la
présence d'obstacles, ou lorsqu*il convient d'assurer
le libre acceés des piétons cheminant sur le tracé de 1a
servitude pour accéder au rivage ;

Considérant dans ces conditions qgue si 1*autorité

.@dministrative peut créer des antennes allant du sentier

cBtier vers la mer, elle ne peut, en revanche, créer sur
le fondement de ltarticle R 160-6 des remontées vers
l*intérieur des terres pour rejoindre dfautres sentiers
ou le réseau des voies ouvertes aux véhicules, la remonté
en cause dans le cas dfespéce pénétrant'jusqu“é 150 métre
dans l%'intérieur des terres

Considérant que s'il se révéle nécessaire de relie:
le sentier institusé sur le fondement de 1farticle L 160.6
& dtautres Cheminements ou 3 1a voirie, 11 appartient,
alors, & l'autorité administrative de recourir 3 des

accords amiables ou & tout autre procédure de droit 3 sa
disposition ;



ARTICLE 2.-

6.~

d'une demands Je permis de construire concernant deux
bPassagee pour piétons sur sa propriété dont l'un en limit
Ouest ; qu'il n'appartiasnt pas au Tribunal Administratif
d'apprécier, dans la présente instance, la valeur et 1la
portée de cette lettre 7 qu'en admesttant gu'elle constitu
pour M, LE GRAND un engagement de laisser un bassage pour
piétons en limite Ouest de sa propri&té, la servitude en
résultant ssrait de nature contractuelle et son existence
sans influence sur 1la 18galité de l'arraté attagué insti-
tuant une servitude en application de l'article 1 160-6
du Code de 1'Urbanisme :

Considérant qu'il résulte ge ce gui précide gque M.
LE GRAND est fonds dans ses conclusions en annulation H

DECIDE :

ARTICLE ler.- Llarr&té du Préfet du Finistére du 13 Mars

1980 est annulé en tant qu'il prévoit, au
titre de la modification du tracé de droit de la servitude
de passage sur le littoral dans 1le secteur des Roches
Elanches, commune de DOURRKENEZ, une remontée vers le sug
sur. 1a partie Ouest de 1a propriété de M. LE GRAND.

xpédition du présent Jugement sera notifiée

1. LE GRAND, au Ministre de 1'Urbanisme et
du Logement, an Ministre de la Mer et 2 la Commune de
DOUARNENEZ .

sty

DElik&ré dans la se€ance du 10 NOVEMBRE 1982

ol siégeaient MM, RENAULD, pPrésident,
LECADET et X.PIRON, Conseillers,

Prononcé en audience publigque & RENNES, le 24 NOVEMBRE 1982

Le Secrétaire~Greffier en Chef, Le Président~Rapparteur;

Signé : A, LE ToUX Signé : Ph, RENAULD
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