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Chapitre 1

MODELISATION

1.1 DESCRIPTION DE LA VALLEE ET ENQUETE DE TERRAIN

Le barrage sera situé légérement en amont du hameau de la Bultiére (figure 1), Les
villages situés & proximité du cours d'eau, en aval du barrage, sont :

Localits Distance approx(ig::)tive de l'ouvrage
Le Pont Léger 1.5
Saint-Georges de Montaigu 10,5 .
Montaigu 15,5
Remouillé 28,0
Chéteau Thébaud 38,4
Saint-Fiacre sur Maing 40,5

La riviére la Grande Maine se jette dans la Sévre Nantaise a 43,9 km en aval
du barrage. _

a vallée est encaissée d'une vingtaine de métres dans la plaine.

La Grande Maine a une largeur d'environ 10 4 20 m en sommet de berge entre
le barrage et la confluence avec son principal affluent la Petite Maine a Saint-
Georges de Montaigu, a 11 km en aval de I'ouvrage.

A 'aval de la confluence, la largeur du cours d’eau est de l'ordre de 25235 m
jusqu'au rejet en Sévre Nantaise.

Géométriquement, la vallée présente une succession de passages homogénes
et d'élargissements.
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Les ouvrages sur le cours d’eau sont de deux types :

a. Des seuils qui servaient 2 alimenter des moulins situés en bordure
immeédiate du cours d’eau. Ces seuils sont souvent biais. La chute varie
a P'étiage de 2 & 3,7 m selon 'ouvrage. Signalons particuliérement les
ouvrages suivants :

Abacisse/

Chute

Quvrages Situation barrage étiage LO'}%BW Chbservations
(km) (m)

Moulin Aval du 04 20az3 35 4 40 | Pas de mouiin.

Corbeau barrage Maison habltée en rive droite
{cote non connue, entre 5 et
10 m au-dessus de la berge).
Le seuil déversant n'est pas an
axcellent état.

Moulin Amont Pont 1,3 1,5 30435 | Ancien moulin habité.en rive

Fangon Léger drolte dont le bas est inondable
en forte crue (plus forte crue
cannue environ 1,20 m au-
dessus du T.N.).
Le seuil déversant est en trds
ben état,

Moulin de Amont Saint- 10,2 2,0 45 Ancien moulin situé surta '

St-Georges | Georges de berge rive gauche et habité. .

de Montaigu | Montaigu Le seuil esten bon état, -

Sauil de Amont 13,0 37 50 a4 60 | Minoterie en activité situse en

Minoterie Montaigu rive droite. LT
Le seuil est trés biais et en bon
état, '

Barrage aval | Aval 16,8 25 254 30 | Barmage refait assez

Montaigu Montaigu récamment qui a subl un
contournement par la rive droite
réparé par des enrochements.
Zone de loisir (pdcheurs
nombreux),
Pas d'habitation

Moulin Amont 26,7 25 45 4 50 [ Moulin désatfecté.

d'Ecomard Remoulllé Habitation 4 une dizalne de

métres au-dessus de la barge
en rive gauche.




b. Des Ponts avec des talus d'accés barrant |a vallée a une cote plus ou
moins élevée. Signalons en particulier les ouvrages suivants :

Abscisse/ | Fiauiolr
Cuvrages Slituation barage b CObservations
(km) 8rges
m)

Pont CD 62 Pont-Léger 2,0 344 Trois arches d'environ 6 m en
plod ot 45 3 5 m de hauteur en
clé de volte/eau.

Pont de la Amont de St-Georges 89 2 Cuvrage rectangulaire (ouverture

QGatolidre de Montaigu 17 m, hauteur 3 m/fil d'sau)

Pont de St- Avai de St-Georges de 11,0

Gaorges de Montaigu - Amont

Montalgu immédiat confluence

(RN37) avec Petite Malna

- Pont amont 647 | Voite de 14 4 15 m d'cuverture
et de 8 4 7 man cléfil d'eau

- Pont Central RN37 Section rectangulaire haut et
large, tras biais

- Pont aval ancien en 4 arches anciennes de 4 m

macgonneris d'ouverture en pled et enviren
2 m en cléil d'sau
Pont Neuf Amort de Montaigu 13,5 Niveau | Secﬁon rectangulaire -
T.N. .

Pont CD 753 | Montaigu 15,5 >7m | Ouverre =35240 m. darches .|
trés hautes. Tout le dbbit passe
sous le pont. Dl

Pont SNCF Avaf Montaigu 16,1 » 15 3 arches trds hautes + 2 arches
dans las talus latéraux

Nouveau pont | Aval Montaigu 16,7 3a4 Section rectangulaire. Quverture |

d'accés & une environ 30 m, Hautewr 546 m

ZJ).enRD Ail d'eau. )

Pont D84 La Pinetiére 18,9 2

Pont D54 Sénard 21,5 142 3 arches anciennes. Quverture
totale 20 m. Hauteur clé/il
deau:3a5m.

Pont RN137 Remouillé 28,2 10 Limnigraphe a 'amont du port.
La vallée est assez large et
entlérement barrée par les talus
d'accés. Le pont est constitué
d'une arche de 17 m d'ouverture
ot d'une hauteur da 8 m environ
on cléfil d'eau.

Les dimensions indiquées dans les tableaux précédents sont indicatives car
gstimées de visu lors de la reconnaissance de terrain.
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CONSTRUCTION DU MODELE

Le modéle mathématique utilisé pour le caicui de I'onde de rupture du barrage
est construit sur la base de profils en travers représentatifs des divers trongons
homogeénes du cours d'eau. En particulier, il convient de prendre en compte
tous les rétrécissements et élargissements de la valiée.

Le lit mineur, de faible capacité, n'est pas pris en compte, non plus que les
seuils qui sont de toute fagon noyés, étant donné leur faible chute. Seul le
seuil de la Minoterie (chute 4 m), en amont de Montaigu (& 13 km en aval du
barrage), pourrait créer une légére perte de charge. On suppose, comme ¢'est
'usage admis, que les ponts sont emportés ainsi que les accés routiers.

La valiée est couverte de prairies et, trés localement, de zones boisées. Un
coefficient de Strickier moyen de 14 a été retenu, compte tenu de I'importance
de la lame d’eau en jeu.

En moyenne, 'espacement entre deux sections de calculs est de 100 métres.

CONDITIONS DE CALCUL

HYDROLOGIE

Les débits de crue caractéristiques de la Grande Maine a la Bdltiére sont les
suivants {cf. rapport SOGREAH 35 122, awril 1992) :

70 m¥s
126 m¥/s

Qyo

100

Le module annuel & la Bultiere est estimé a 1,6 m?¥/s.

Deux cas ont été retenus pour calculer I'onde de rupture dans des conditions
hydrologiques nettement différentes :

rupture lors d'un petit débit (3 m¥s),
rupture lors du passage de la pointe de la crue centennale (126 m%/s).
L’hydrogramme de crue centennale est celui du rapport SOGREAH 35 122.

La cote de retenue, selon les indications fournies par la DDAF de Vendée,
sera, dans les deux cas, de 60 NGF.

Le volume de retenue & cette cote est d'environ 5 Mm?®, La retenue a été
modélisée sur la totalité de sa longueur pour prendre en compte précisément
la vidange de ce volume lors de la rupture.
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RUPTURE

La rupture est supposée instantanée, comme c’est généralement I'usage pour
un ouvrage en béton.

METHODE ET HYPOTHESES DE CALCUL

Le logicie! RUBAR 3 permet le calcul de propagation d'onde de rupture du
barrage en monodimensionnel. Il est fondé sur les équations de Saint-Venant
et sur I'équation du ressaut hydraulique lors de discontinuités de ta ligne d’eau.

Le systéme d'équations constitue un systéme hyperbolique non linéaire qui est
résolu selon un schéma explicite aux différences finies & cing points.

Les conditions aux limites sont :
a I'amont, un débit constant ou un hydrogramme,

4 Paval, une condition de flux libre.
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Chapitre 2

CALCUL DE L’ONDE DE RUPTURE
EN PERIODE D’ETIAGE OU DE BASSES EAUX

RESULTATS GENERAUX

A la rupture instantanée, le débit d'écoulement est de 'ordre de 6 000 m¥s. Le
débit de pointe de I'onde de rupture s’amortit & la valeur du débit centennal,
un peu en amont du pont de Sénard. Le débit n'est plus alors que de 250 m¥/s
environ, _

A Remouillé, le débit de 'onde n’est plus que de 175 m%s, alors que Ie déblt
centennal est de 290 m¥s. CoE

La vitesse de propagation de I'onde est de 3,6 m/s entre le barrage etle ant

Léeger. Du Pont Léger & Saint-Georges de Montaigu, la vitesse de propagation
tombe a 1,7 m/s. Puis est de 1,1 m/s jusqu'a Montaigu.

PROPAGATION DU FRONT D'ONDE

Le front d'onde est défini comme 'arrivée au point d'étude du débit de 10 m?s.

La figure 2 présente le temps de cette arrivée (en secondes) en fonction de
'abscisse comptée a partir du barrage. If n'y a, en pratique, qu'un temps court
entre I'arrivée du front et l'arrivée de la pointe de débit de I'onde, comme le
montrent les hydrogrammes des figures 7 et 8.
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PROPAGATION DU MAXIMUM DE L'ONDE

Le tableau ci-dessous donne le temps d'arrivée de la pointe de débit de I'onde
aux divers sites habités et a ia confluence :

X Temps d'arrivée de la
St ’:‘)’;ff;;s: pointe de débit
m (s (mn)

- Moulin Corbeau 400 102 1'49”
- Moulin Fanson 1240 400 640"
- Le Pont Léger (amont) 1 500 420 7'
- Moulin Saint-Georges de Montaigu 10 180 5 400 1h3r
- Ponts de Saint-Georges de Montaigu 10 950 6 000 1 h4p
- Pont Neuf (amont Montaigu) 13 560 7 950 2h12
- Pont CD 73 (Montaigu) 15 500 10 100 2 h 48'
- Pont ZI (aval Montaigu) 16 690 11 400 S 3h10
- Pont de Sénard (CD 54) 21 450 17 740 4 h55
- Pont RN 137 Remouillg ' 28 330 28 400 7 h53
- Chateau Thébaud 39 400 40 600 11 h 16’
- Pont Saint-Fiacre sur Maine 40 350 42 180 11 h 43
- Confluence (Sévre Nantaise) 43 900 50 000 13 h 53"

PROFIL EN LONG DES NIVEAUX D'EAU MAXIMAUX

La figure 3 présente le profil en long du niveau maximal atteint par Fonde de
rupture.

Le temps auquel se produit le maximum de niveau est en général légérement'
postérieur au temps auquel se produit le maximum de débit.

La figure 4 présente la hauteur d'eau maximale correspondante par rapport &
fa berge.

On remarque, sur le tableau ci-joint, que les maisons et moulins situés en
bordure ou proches du cours d'eau sont soit sous la ligne d'eau, soit proches
de celle-ci. Dans ce dernier cas, méme si elies sont au-dessus de la ligne
d'eau, ces maisons sont susceptibles d’'élre touchées par des vagues
associées au maximum de 'onde ou par les remontées du plan d'eau dans les
coudes brusques (cas des maisons & I'entrée du Pont Léger) ou a 'amont de
talus routiers élevés (amont des ponts de Saint-Georges de Montaigu).

Signalons, par ailleurs, la remontée d'eau dans la Petite Maine & Saint-

" Georges de Montaigu qui affecterait plusieurs maisons en RG et RD de cet

affluent,



NIVEAU MAXIMAL ATTEINT PAR L'ONDE DE RUPTUHE

{en période d’étiage)

Niveau

Cote

Hauteur d'eau

Abscissef N L N Vitesses
St barrage maximal de approximative | approximative maximales - Observations™
e (m)g ligne d'eau des berge sur berges {mis)
(NGF)* (NGF) ()

Moulin Corbeau 400 524 41,0 14 71 Maigon en RD a une cote située entre 45 et 50 NGF

Moulin Fanson 1 240 47,9 355 12,4 54 Moulin en RD vers 36 NGF

Le Pont Léger (amont) 1 500 47,4 35,0 12,4 4,1 Maisons en RD vers 47 NGF. Compte tenu de effet de
coude brusque ot des vitesses slovées (« 15 m/s), cas
habitations seraient touchées

Moulin de St-Geotges de Morttaigu 10 180 366 05 6,1 19 ‘Malson en RG vers 32 NGF

Ponts de St-Georges de Montaigu 10 950 35,5 30,0 5,5 1.7 Maisons en RD entre les ponts et en aval vers 30 NGF
Maisons en RG amont des ponts vers 32 NGF
Maisons en RD et en RG de fa Petite Maine

Minoterie (amont Montaigu) 13 000 329 29,5 34 1.4 Minoterie en RD vers 31 NGF

Pont Neuf (amont Montalgu) 13 560 37 28,0 37 1.4 Maisons en RD vers 33 NGF

Pont CD 73 (Montaigu) 15 500 30,4 26,0 44 1.2 Maisons amont pont en RD vers 28 A4 30 NGF
Maisons amont pont en RG vers 30 a 31 NGF
Maisons aval pont en RG vers 30 4 31 NGF

Pont ZI (aval Montaigu) 16 630 28,7 240 4,7 13 Zi an RD vers 33 a 38 NGF

Pant CD 54 (aval Sénard) 21 450 253 19,5 58 1.1 Rostaurant RG amont du pont vers 22 NGF

Ligne d'eau

6712

Toutes les cotes indiquées ici sont des ordres de grandeur & + 1 ou 2 métres et devralent étre vérifiées éventuellement par nivellement des seuils des maisons sur le terrain.
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LIMNIGRAMMES AUX POINTS CARACTERISTIQUES

Les figures 5 & 8 présentent les limnigrammes et hydrogrammes aux cing
points suivants :

Abscisse Site
{m)

400 { Moulin Corbeau
1680 | Pont Léger
10 550 | Amont des ponts de Saint-Georges de Montaigu
13 560 | Pont Neut (amont Montaigu)
15500 | Montaigu (part CD73)

CARTOGRAPHIE DES ZONES INONDABLES

Les zones inondables d’aprés les niveaux d'eau calculés ont &té reportées sur
3 planches au 1/10 000. ,

Le tracé des zones inondables par 'onde de rupture concerne indistinctement

la rupture sur front sec (Ch. 2) et la rupture en crue centennale (Ch, 3). En =~
effet, les niveaux maximaux obtenus sont d'un méme ordre de grandeur. du =

moins jusque vers le pont de Sénard, et ne peuvent étre distingués a t'écheile )
de la cartographie.

A faval du pont de Sénard, la cartographie concerne uniqguement le cas de
rupture en crue centennale (Ch. 3).

Les zones inondables n'ont pas été reportées en aval de Remouillé car on ne
disposait pas des plans nécessaires. Les cartes IGN au 1/25 000 ne
permettent pas un tel report vu la faible largeur de la vallée. De toute fagon les
niveaux d'eau obtenus sont alors assez faibles.

Les habitations susceptibles d'éire inondées par l'onde de crue ont été
entourées d'un cercle hachuré. Ces habitations sont parfois en dehors de la
zone inondée représentée par une trame foncée et tracée d'aprés les niveaux
d’eau calculés. En effet, les vitesses d’écoulement au moment du passage de
onde sont trés élevées (de l'ordre de 5 a 7 m/s jusqu'a Pont Léger), ce qui
conduit a la création de vagues ou de remontées brusques locales de niveau
d'eau dés que le courant rencontre un obstacle (talus routier, coude, etc.). Des
surélévations locales de 1 & 2 m seraient alors observables.
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On conseille don¢ de considérer de fagon systématique que de telles
surélévations peuvent étre observées le long de la vallée, localement, ce qui
conduit & estimer comme submersibles la majorité des habitations citées dans
le tableau du paragraphe 2.4 et signalées sur les planches 1 a 3.

Remarque 1:

La position en altitude des maisons est incertaine (+ 2 m d'apres les cartes
IGN disponibles). Seul un nivellement précis du seuil des maisons concernées
permettrait de préciser les risques d'inondabilité.

- Remargue 2 ;

Un test de contrble a été effectué en prenant en compte dans le calcul le it
mineur du cours d’eau avec une profondeur moyenne de l'ordre de 2 m. Les
niveaux maximaux atteints sont légérement inférieurs a ceux obtenus sans
prise en compte du lit mineur (0,50 m en moyenne). Les calculs effectués sans
lit mineur vont dans le sens de la sécurité sur les valeurs obtenues et sont
seuls utilisés ici.

oCo
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Chapitre 3

CALCUL DE L’'ONDE DE RUPTURE
EN PERIODE DE CRUE CENTENNALE AU DROIT DU BARRAGE

341 RESULTAS GENERAUX

On suppose que la rupture se produit lorsque la pointe de crue arrive au
barrage. On considére la crue centennaie au drout du barrage et non sur
'ensemble du cours d'eau.

Le débit lors de ia rupture instantanée de l'ouvrage est de l'ordre de
6 000 m%s. Le débit de I'onde de crue s'amortit & une valeur trés proche de
celle du débit centennal 3 la confluence avec la Sévre Nantaise (environ
340 m¥/s). ‘

La vitesse de propagation de I'onde est de 5,7 m/s entre le barrage ot Ie Pont

Léger. Du Pont Léger a Saint-Georges de Montaigu, la vitesse de- propagatlon_'_ -

est de 4,6 m/s. Puis de Saint-Georges de Montaigu a Montaigu, elle tombe a
1,8 m/s.

3.2 PROPAGATION DU FRONT D’ONDE

Le front d'onde est défini comme l'arrivée au point d'étude du débit de
500 m?s.

La figure 9 présente le temps d'arrivée en fonction de I'abscisse comptée &
partir du barrage.

3.3 PROPAGATION DU MAXIMUM DE L'ONDE

Le tableau ci-dessous donne le temps d'arrivée de la pointe de débit de l'onde
< aux divers sites habités et & la confluence.

6712
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Abscisse Temps d'ayrivée de ia
Site barrage pointe
) (¢ (mn)
Moulin Corbeau 400 180 3
Moulin Fanson 1240 240 4
Le Pont Léger (amont) 1500 260 420°
Moulin Saint-Georges de Montaigu 10 180 2140 36’
Ponts de Saint-Georges de Montaigu 10 950 2 300 38’
Pont Neuf (amont Montaigu) 13 560 3 000 50
Pont CD 73 (Montaigu) 15 500 4 020 ihT
Pont ZI (aval Montaigu) 16 690 4 420 1h13
Pont de Sénard (CD 54) 21 450 6 790 1 h53
Pont RN 137 Remouillé 28 330 10 850 3h
Chéteau Thébaud 39 400 15 580 4h20
Pont Saint-Fiacre sur Maine 40 350 16 100 4h28
Confluence {Sévre Nantaise) 43 900 19 090 5h18

L'onde se propage nettement plus rapidement que sur fonds secs.

PROFIL EN LONG DES NIVEAUX D'EAU MAXIMAUX

La figure 10 présente le profil en long du niveau maximal atteint par 'onde de
rupture, . ;

Le tableau ci-joint donne les niveaux d'eau calculés en divers sites habités.

On remarque que les niveaux obtenus sont assez proches de ceux calculés
dans la rupture a faible débit. Il n'y a pas lieu d’envisager une cartographie
différente pour ce cas de caicul sauf une prolongation jusqu'en aval de -
Remouillé, & Ia limite du 1/10 000e disponible. Les commentaires et remarques
sont les mémes que ceux du § 2.4

La figure 11 présente la hauteur d'eau maximale par rapport aux berges.
Ajoutons cependant que les vitesses maximales d'écoulement sont plus

élevées dans ce cas de calcut (6 & 11 m/s en amont de Montaigu) ce qui
renforce certains risques d'inondation comme & Pont Léger (effet de coude).

LIMNIGRAMMES AUX POINTS CARACTERISTIQUES

" Les figures 12 a 15 présentent les limnigrammes et hydrogrammes aux points

caractéristiques retenus au § 2.5.



NIVEAU MAXIMAL ATTEINT PAR L’ONDE DE RUPTURE
(en période de crue centennale au barrage)

. Niveau Cote Hauteur d'eau
Abscisse/ N M s Vitesses
Site barrage 'IR;::";?;:: apdfgmrzt;ve apsﬂrro;;r?:;:e maximales Observations™
(m) (NGF)>" (NGF) () ()

Moutin Corbeau 400 81,1 41,0 10,1 12 Maison en RD a une cote située entre 45 et 50 NGF

Moulin Fanson 1240 47,0 355 15 1" Moulin en RD vers 36 NGF

Le Pont Léger {(amont) 1500 478 35,0 12,8 10 Maisons en RD vers 47 NGF.

Moulin de St-Georges de Montaigu 10 180 37,4 30,5 6.9 55 Maison en RG vers 32 NGF

Ponts de St-Georges de Montalgu 10 950 358 300 58 57 Malsons en RD untre les ponts et en aval vers 30 NGF
Maisons en RG amont des ponis vers 32 NGF
Maisons en RD et en RG de la Petite Maing

Minoterie (amont Montaigu) 13 000 33,1 29,5 36 9,5 Minoterie en RD vers 31 NGF

Pont Neuf (amont Montaigu) 13 560 31,6 28,0 3,6 6,2 Maisons en RD vers 33 NGF

Pont CD 73 {Montaigu) 15 500 308 26,0 48 5,1 Maisons amont pont en RD vers 28 a 30 NGF
Maisons amont port an RG vers 30 & 31 NGF
Maisons aval pont en RG vers 30 4 31 NGF

Pont ZI (aval Montaigu) 16 690 289 24,0 49 6,6 2t en RD vers 33 & 38 NGF

Pont CD 54 (aval Sénard) 21 450 25,6 19,5 6,1 27 Restaurant RG amont du pont vers 22 NGF

Port RN 137 (Remouills) 28 330 19,6 13,0 6,6 58 Maisons en RG amont du pont vers 20 & 25 NGF

Chateau Thébatud 39 400 44 33 Quelques maisons en RD et RG au bord du cours d'sau
(Catfineau) vers +5 NGF

Pont Saint-Flacre 40 350 43 3.3 Maisons en ARG vers +4 4 +5 NGF

* Ligne d'eau : e
bl Toutas les cotes Indiquées icl sont des ordres de grandeur 4 + 1 ou 2 méatres et devralent 8tra vérifides dventuellement par nivellement des seulls des malsons sur le terrain.
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Application des consignes
de gestion des risques sur le
perimetre de Vendée Eau

Vendeée Eau, le 6 février 2015
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Gestion du risque
barrage

.............

Vendée Eau (SIAEP) :
Propriétaire de 12/13 barrages principaux

Gestion guotidienne déléguée

a des entreprises privées

LES MARTYRS
CHALLANS LABULTIERE  LES HERBIERS
2 0 ® a
LA VERIE LA BAIRE
LA POMMERAI
e -as as el
Q APREMONT
/ LAVOURAIE LA BONNINIERE
S o €
LE JAUNAY LA ROCHE/YON ‘ROCHEHE U 'y
&' g FONTEBERT
L'ANGLE  7HoUARSAIS
\ﬁ GUIGNARD
LES SABLES RIENRE
D'OLONNE ﬁ LE MARILLET Y
ﬂ ST MARTIN ALBERT
LE GRAON &  DES FONTAINES
5 8 ’ FINFARINE STE GERMAINE MER‘ENIQ
mmun ncern r
co LNES CONCEEes pa FONTENAY-LE-COMTE

I'onde de rupture des barrages
(hors Moulin Papon)

LESSON &




N
' Dans le cadre des consignes de surveillance et d’exploitation des barrages
Définition de 3 types de risque :

“

Sécurité des ouvrages en crue
Sécurité des ouvrages hors crue

Risque aval en crue
Informations des communes Informations sur les risques

concernées par I'onde de connus a l'aval immédiat des
rupture du barrage ouvrages




Communes concernées par l'onde de rupture des barrages des SIAEP de Vendée

NOIRMOUTIER

RNARDIER,

Li BRUFFEERE

57
y BB DEs ORMER,
g B0IS DECENE \
BEAUVOIR SUR WER ! Lag
T v LA GAUBRETIERE

S 1 waLo DU
ST URBAIN LogaRIAcHE CHAMBRETAUD
3 Lucs sUR BOULOGHE

AR iy £  TEAUMUR
LEPERRIER . LES HERBIERS
* CHRISTOPHE DU LIGHERON BEAUFOU 8 ; R
b APREMONT c R
NOTHRE HEZ ¥

Apremont Lepome survE
ST HLARE OE REZ
Lueovey

MAENT SUR VI

b Angle Guignard ol b
L& REORTHE - N
ST MARTIN LAR: . oux ;
ST LdREY : ;

donapeL e achukn Mari
arillet
Leamousno !
e —— . P ']
LeTaBLER . tieg b
GRMEAUX, X . AT CYR DE3 GATS
oLonne sunuen cRosarewL )
% Mervent
BoURNEA .
ruemen Pierre Brune
" Y 3418 STE RADEGONDE iy
Les saste ! skeourdp
CHATEAU DOLONNE 57 JEAN DE BEUGHE Albert
enne pE BRILLY ;
corpe i Foussus parRe
TALMONT 8T HILARE we

Lt BRETONMERE-LA,

STV ou
JARD SUR MER d

25 5 75 10km

CaGuILLoH




Communes concernées par I'onde de rupture du barrage d’Apremont

LE PERRIER CHALLANS
RAND LAI

ST CHRISTOPHE DU LIGNERON
ST JEAN DE MONTS

ST PAUL MONT PENIT

APREMONT

NOTRE DAME DE RIEZ

ST HILAIRE DE RIEZ

Barrage d’Apremont

LA CHAPELLE HERMIER

L'AIGUILLON SUR VIE

#CHAIZE GIRAUD

BRETIGNOLLES SUR MER LANDEVIEILLE

ST JULIEN DES LANDES



Communes concernées par 'onde de rupture du barrage du Jaunay

AV

LE FENOUILLER

COEX

LA CHAPELLE HERMIER
LAIGUILLON SUR VIE

A CHAIZE GIRAUD
Barrage du Jaunay

BREM SUR MER

LILE D'OLONNE

BRETIGNOLLES SUR MER

ST JULIEM DES LANDES



Communes concernées par 'onde de rupture du barrage de Sorin

LILE D'OLONNE

LE GIROUARD

ST MATHURIN
NIEUL LE DOLENT

LA BOISSIERE DES LA

OLONNE SUR MER GROSBREUIL

LE POIROUX

ST AVAUGOURD DES LANDES
CHATEAU D'OLONNE

LES SABLES p

RS LES MALY

Barrage de Sorin

L

TALMONT ST HILAIRE

ST HILAIRE LA FORE

LE BERNARD

ST VINCENT SUR JARD

JARD SUR MER

LONGEVILLE SUR MER



Communes concernées par l'onde de rupture du barrage du Graon

LA BOISSIERE DES LANDES

CHAILLE SOUS LES ORMEALX

MAREUIL SUR LAY

CHAMP ST PERE

Barrage du Graon

v a—

PEAULT

ST VINCENT SUR GRAON
SVRILLE
L& BRETONNIERE-LA CLAYE

LES MAGNILS REIG

N TALMGNDA

LE BERMNARD

ST BENOIT SUR M
LONGEVILLE SUR MER

5T DENIS DU PAYRE
TRIAIZI

LA TRANCHE SUR MER

ST MICHEL EN L'HERM

LA FAUTE S

LAIGUILLON SUR MER



Communes concernées par I'onde de rupture du barrage du Marillet

BOURNEZEAU
THORIGNY

AUBIGNY
ST FLORENT DES BOIS

NESMY

L
Barrage du Marillet

- LE DOLENT

LE TABLIER

LA BOISSIERE DES LANDES MOUTIERS SUR LAY

CHAILLE SOUS LES ORMEAWX

MAREUIL SUR LAY

CHAMP ST PERE

ST AVAUGOURD DES LANDES ST JEAN DE BEUGHE

MOUTIERS LES MAUXFAITS

ST VINCENT SUR GRAON
AVRILLE
LA BRETONMNIERE-LA CLAYE

STE GEMME LA PLAINE
LES MAGNILS REIGNIERS

ST CYR EN TALMONDAIS

LE BERNARD

CHASNAIS LUCON

ST BENQIT SUR MER
LONGEVILLE SUR MER



Communes concernées par l'onde de rupture du barrage de la Vouraie

LOIE
LES ESSARTS

A MERLATIERE

ST FROUAI
ST GERMAIN DE PRINCAY

NGES

1AIZE LE VICOMTE

ST HILAIRE LE VOUHIS

JAUDONMIERE

BOURNEZEAU

LA CAILLERE £
LA REORTHE

MOUTIERS SUR LAY

LA CHAPELLE THEMER

SNAY

MAREUIL SUR LAY ST VALERIEN

ST JEAN DE BEUGNE

ST ETIENME DE BRILLOUET

ST AUBIN LA PLAINE,

FOUILLE

A BRETONNIERE-LA CLAYE

STE GEMME LA PLAINE
LEES MAGNILS REIGNIERS

NALLIERS

LAIROUX CHASNAIS LUeaR LMOUZEUIL ST MARTIN



Communes concernées par 'onde de rupture du barrage de I’Angle Guignard

,
"1 ,
SIGOURNAIS ,{ !‘.,,.J'
2y

LA CHAIZE LE VICOMTE

(A
s
‘__J(.‘KAA
Barrage de I’Angle Guignard

ST HILAIRE LE VOUHIS

CHANTONNAY

A JAUDONNIERE

BOURNEZEAU

LA CAILLERE ST HILAIRE
LA REORTHE

ENT DES BOIS

ST MARTIN LARS

ST LAURENT DE LA SALLE

LE TABLIER IRE CHAMPGILLON

MOUTIERS SUR LAY

LA CHAPELLE THEMER

MAREUIL SUR LAY

ST JEAN DE BEUGNE

ST ETIENNE DE BRILLOUET

PEAULT



Communes concernées par l'onde de rupture du barrage de Rochereau

)
SIGOURNAIS J{ &
G .

l‘___ -
#("1 Barrage de Rochereau

‘ Gl
BAZOGES EM PAREDS

MOUILLERON EN PAREDS

R BOURN
ROSNAY
MAREUIL SUR LAY
ST ETIENME DE BRILLOUET L'HERMENAULT

PEAULT CORFE

ST MARTIN DES NOYERS

STE CECILE

LA CHAIZE LE VICOMTE

BOURNEZEAU

LA REORTHE

T SULFICE EN PAREI

THOUARSAIS BOUILDROUX

3 G
CHATEAU GU 258k /|

MOUTIERS SUR LAY

ST AUBIN LA PLAINE

'
\ POUILLE /



Communes concernées par 'onde de rupture du barrage de la Bultiere

LA BERNARDIERE

ST HILAIRE DE LOULAY

LA BRUFFIERE

TREIZE SEPTIERS

ST MARTIN DES TILLE!
BOUFFERE

LES LANDES GENUSSON

LA BOISSIERE DE MONTAIGU

ST ANDRE TREIZE VOIES ST GEORGES DE MONTAIGU

LA GAUBRETIER
L'HERBERGEMENT

MORMAISON 3
L

CHAVAGNES EN PAILLERS Barrage de Ia Bulti‘ere

ST SULPICE LE VERDON

LES BROUZILS

ST FULGENT

LA COPECHAGNIERE LA RABATELIERE



Communes concernées par I'onde de rupture
des barrages du complexe de Mervent

ST HILAIRE DE VOUST

ST CYR DES GATS
LA CHAPELLE THEMER

PUY DE SERRE

N

Barrages de Mervent —
Pierre Brune - Albert

THIRE

HARTIN DES FONTAINES

= DE BRILLOUET

3
MOUZEUIL ST MARTIN

)

BOURNEAU

MARSAIS STE RADEGONDE

FOUSSAIS PAYRE

ST HILAIRE DES LOGES

FONTENAY LE COMTE

KANTON CHASSENON

ST MARTIN DE FRAIGNEAU

E POIRE SUR VELLUIRE

ST PIERRE LE VIEUX
MONTREUIL QULMES

LA TAILLEE DOIX

VOUILLE LES MARAIS



/ n 4 n V4
Consignes de sécurite

des Barrages EN CRUE

Tableau 1 : SEUILS DE SURVEILLANCE ET DE GESTION DU BARRAGE EN CRUE

Consignes Sécurité barrages EN CRUE

Crues courantes

Crues moyennes Crues fortes a exceptionnelles

Gestion de la sécurité
intrinseque du barrage

Vigilance

Péril imminent

valeurs seuils (débit entrant
et/ou cote de la retenue)

Débit d'apport : XX (et
cote retenue : XXX)

cote retenue : XXX cote retenue : XXX cote retenue : XXX

mode de fonctionnement du
barrage

Gestion de crue par
vidange de fond

Gestion des crues par organes non-commandables (mise en action des organes d'évacuation
de sécurité (déversoir, seuils libres, siphons) + éléments mobiles

Actions de I'exploitant
et
Actions du propriétaire

Idem veille plus
renforcement de
l'auscultation
- Information du
gestionnaire /
propriétaire

COTE PHE (crue de projet) COTE DE DANGER
Idem vigilance plus niveau (Sup a crue de projet)
d'ausculation renforcé - [dem vigilance renforcée
- Astreinte renforcée - Permanence obligatoire sur Alerte de la préfecture pour
site évacuation immédiate

Mesures d'information et
d'alerte par I'exploitant

Se référer au schéma “Consignes de sécurité des barrages : Procédures d’'information préventive et d’alerte”
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onsignes de sécurité

des Barrages HORS CRUE

Tableau 2 : SEUILS DE SURVEILLANCE ET DE GESTION DU BARRAGE HORS CRUE

Consignes sécurité barrages autres évenements (séismes, anomalie mesure d'auscultation, problemes

techniques)

Gestion de la
seécurité intrinseque
du barrage

Vigilance

valeurs seuils

A définir (seuils pour différents types
d'événements, séisme, dérive de mesure, etc...)

A définir (seuils pour différents types
d'événements, séisme, dérive de mesure, etc...)

A définir (seuils pour différents types d'événements,
séisme, dérive de mesure, etc...)

Types d'évéenements

Séisme |éger, épicentre éloigné, probléme
mécanique sur les éléments mobiles génant la
manceuvre

- Embacle important génant la manceuvre ou
I'évacuation

- Fissure peu évolutive sur béton du barrage ou
sur déversoir

Séisme d'intensité moyenne et/ou proximité avec
épicentre

- Probléme mécanique sur les éléments mobiles
n'autorisant pas la manceuvre

- Désordre sur le barrage ne permettant pas un
remplissage attendu

- Désordre notable sur le parement en remblai

- Fissure d'évolution plus rapide

- Dérive significative des données
topographiques

Séisme important sur barrage obligeant a prendre
des mesures préventives (vidange partielle ou
totale)

- Désordre sur le barrage ayant une incidence sur
la stabilité de I'ouvrage

- renard sur barrage en remblai, fuite

Conséquences

- Réparations mineures

- Pas de conséquences ou conséquences
mineures sur la sécurité et le fonctionnement du
barrage

Conséquence potentielles notables sur la
sécurité et/ou le fonctionnement du barrage

Désordre sur le barrage ayant une incidence sur la
stabilité

Actions particulieres

- Surveillance particuliere
- Déclaration au préfet selon PSH/EISH
- Analyse par le BET sous 1 mois

- Baisse de la cote RN

- Surveillance approfondie de I'ouvrage

- Déclaration au préfet selon PSH/EISH

- Analyse des données d'auscultation renforcée

- Vidange de la retenue (partielle ou totale)
- Déclaration au préfet selon PSH/EISH
- Alerte des enjeux a l'aval

Mesures
d'information et
d'alerte par
I'exploitant

Se référer au schéma “Consignes de sécurité des barrages : Procédures d’information préventive et d’alerte”




//ﬁsignes d’information
du risque aval EN CRUE

Tableau 3 : SEUILS DE SURVEILLANCE DU RISQUE AVAL (EN CRUE)

Consignes d'information du risque aval en crue

valeurs seuils

" débit entrant : XXX | débit sortant : XXX | débit sortant : XXX | débit sortant : XXX
(débit sortant)

Déibit sortant

Absence de risques | |, oo pas de

liés au barrage mais

Déibit sortant ayant | Débit sortant ayant
un impact significatif| un impact majeurs

Définitions : S dommages : :
mise en vigilance VR sur les biens et sur les biens et les
) significatif sur les
interne : personnes personnes
biens
information interne
Mesures . oy . y : N )
d'information entre exploitant, Se référer au schéma “Consignes de sécurité des barrages :
Vendée Eau et Procédures d’'information préventive et d’alerte”

par I'exploitant DDTM




—

(6)%%@9@9 Aple de mise en ceuvre des
f onsignes de securité des Barrages EN CRUE

En cas de crue mettant en danger la sécurité des ouvrages,
I’exploitant envoie une information mentionnant :

- le nom du barrage,

- le niveau d’alerte

- I'origine de I'alerte (sécurité barrage en crue ou hors crue)

M

Services de |'Etat (Préfecture, DDTM, DREAL),
Mairies concernées
Autres acteurs spécifiques



:
-/e’)"ﬂﬂdée y L

Péril imminent
Préoccupation Sérieuse
Vigilance renforcée

P lil

36105

Rochereau

Sécurité barrage en crue
VIGILANCE RENFORCEE
Débit entrant > 100

m3/s et cote plan d'eau
>53,5m NGF

Valider lecture en
répondant OK



Test du dispositif d’'information

Vendeée Eau, le 6 février 2015
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