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Synthèse des avis + Rapport CE

// Evolutions apportées au dossier 

AVIS PPA / RETOURS ENQUETE
PUBLIQUE

(demandes d’évolutions)

RETOURS
(évolutions du projet de PLU)

Auteur Nature Contenu Pièce du PLU concernée Contenu et principes justificatifs

CD66 Avis

INFRASTRUCTURES  ET
DEPLACEMENTS
Les modifications apportées au PLU n’appellent
aucune observation concernant le réseau routier
départemental.  Elles  ne  concernent  que  des
régularisations et rectifications d’écriture.

Néant Néant

SNCF Avis

L’avis évoque la mise à jour des servitudes et 
plusieurs prescriptions concernant les 
aménagements ou constructions à proximité des 
voies ferrées

Néant Ces remarques sont sans lien avec l’objet de la
procédure de modification n°1. 

SCoT Avis

Avis favorable sous réserve que les constructions 
et installations nécessaires à l’exploitation de la 
carrière autorisées en zone Nc ne consomment 
pas d’Espace Naturel Agricole et Forestier, étant 
rappelé que seuls les bâtiments nécessaires à 
l’activité d’extraction ne consommeraient pas 
d’ENAF

Règlement La  zone  Nc  autorise  uniquement  les  bâtiments
nécessaires à l’activité d’extraction. Il n’y a donc
pas lieu de faire évoluer le projet d’évolution du
PLU  sur  le  paramètre  de  la  maîtrise  de  la
consommation  d’ENAF  en  l’état  actuel  de  la
réglementation. 

INAO Avis

L’INAO n’a pas de remarque à formuler. Le 
projet n’ayant pas pour effet de générer de la 
consommation d’ENAF, celui-ci n’a pas 
d’incidence directe sur les AOC et IGP.

Néant

MRae Avis 
Avis conforme de dispense d’évaluation 
environnementale rendu en application de 
l’article R. 104-35 du code de l’urbanisme

Néant Néant

Rapport commissaire enquêteur Conclusions et avis motivé du commissaire
enquêteur

Avis favorable sans réserve Néant Néant
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Florence Oms, 31/10/24
Considérant que le secteur Nc est majoritairement occupé par la carrière en cours d'exploitation, et que les évolutions souhaitées sur la zone Nc visent à permettre des constructions et installations nécessaires à la mise en valeur des ressources naturelles sous réserve d'être nécessaires à l'exploitation de la carrière, sans que le dossier transmis n'apporte de précisions quant aux constructions et installations qui seraient effectivement envisagées dans cette zone;
Considérant qu'après analyse du dossier transmis, celui-ci n'apporte pas de précisions quant aux constructions et installations désormais autorisées en zone Nc qui seraient effectivement envisagées sous réserve d'être nécessaires à l'exploitation de la carrière, et que des modifications concernent l'aspect extérieur des constructions;
Considérant que le dossier n'apporte pas de justifications quant à l'absence d'incidences sur la Consommation des Espaces Naturelles Agricoles et Forestiers des constructions et installations désormais autorisées dans la zone Nc;
Considérant que les constructions et installations autorisées en zone Nc sous réserve d'être nécessaires à l'exploitation de la carrière peuvent possiblement engendrer une Consommation des Espaces Naturels Agricoles et Forestiers;
Considérant que, selon la nomenclature simplifiée OSCGE, l'activité d'extraction et les bâtiments liés et nécessaires à l'activité d'extraction ne seraient pas imputés à la Consommation d'ENAF, et que selon la doctrine actuellement applicable en matière de Consommation d'ENAF, les secteurs d'exploitation des carrières et de mines et leur bâtiment leur étant directement nécessaires ayant vocation à disparaître in fine n'ont pas vocation à être comptabilisés comme de la consommation d'Espaces Naturelles Agricoles et Forestiers, mais que seule une confirmation jurisprudentielle permettra de s'en assurer;
Considérant que faute d'éléments probants permettant de s'assurer de l'exemption de Consommation d'ENAF, les constructions et installations autorisées en zone Nc sous réserve d'être nécessaires à l'exploitation de la carrière peuvent possiblement engendrer une Consommation des Espaces Naturels Agricoles et Forestiers;




















