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COMMUINE

SMOLIE RE

R E P UBLI QUE F R AMNMCUC A E

L'an deux mille vingt-six, le lundi seize février & vingt heures trente, le conseil municipal, légalement convoqus,
s'est réuni 4 la mairie en séance publique, sous la présidence de Monsieur Jean-Paul GRUFFEILLE,

* ETAIENT PRESENTS : Mesdames et Messieurs Morgane BELIN, Christophe BERTRAND, Dominique
BINET, Réjane BRANGEON-BOULIN, Guillaume ESPINOSA, Karl-Heinz GATTERER, Jean-Paul
GRUFFEILLE, Florence HANNA, Franck LOSSIE, Emmanuelle PERRELLON, Florence PLEVEN, Marc
PRABONNAUD, Frédérique PROUST, Sylvie TREHIN et Alexandre VABRE,

ETAIENT REPRESENTES : Monsieur Yvan LUBRANESKI (pouvoir & Monsieur GRUFFEILLE) et Madame
Carole SAGNELLA (pouvoir 8 Madame HANNA).

ETAIT EXCUSKE : Monsieur Alexandre VIGNE.

A été désignée pour remplir les fonctions de secrétaire de séance : Madame Dominique BINET.
Conseillers en exercice : 18 - Présents : 15 - Votants : 17.

DELIBERATION N°1/2026

OBJET : APPROBATION DE LA DECLARATION DE PROJET EMPORTANT MISE EN
COMPATIBILITE DU PLAN LOCAL D’'URBANISME - SECTEUR DE LA JANVRERIE AUX
MOLIERES

Monsieur Alexandre VABRE, Rapporteur,

Monsieur VABRE rappelle que le secteur dit « de la Janvrerie » est identifié depuis 2013 au Plan Local
d'Urbanisme (PLU) des Molidres comme un secteur d'extension classé en « zone & urbaniser ». Ce dossier de
longue date construit ’avenir de la commune sur le temps long de 'urbanisme. Dans les différentes étapes qui ont
jalonné I’avancement du projet depuis 2013 dans un contexte réglementaire qui a évolué, seul 'intérét général a
été la motivation. Nous sommes aujourd’hui 4 la fin de ce mandat et le vote de ce soir symbolise la concrétisation
de la mise en compatibilité du PLU. La phase de réalisation & venir devrait étre une des tdches majeures de la
future équipe municipale.

La commune souhaite aujourd'’hui développer I'habitat sur ce secteur en s'appuyant sur les objectifs définis
pat le Programme Local de 1'Habitat Intercommunal du pays de Limours (2023-2028) qui allous a la commune
des Molidtes une enveloppe de 75 logements 4 construire en extension, Ce projet est rendu nécessaire par la
conjonciion de plusieurs facteurs : une perte de population récente (au total, -100 habitants sur les demicres années)
qui impacte le bon fonctionnement de certains équipements et services (fermeture de salles de classe...) ; une
évolution du profil des ménages présents (plus petits et vieillissants...}. Il est & noter que les mémes tendances sont
constatées  I'échelle de lintercommunalité du pays de Limours (faible croissance de la population, vieillissement,
desserrement des ménages...).

Afin de rétablir la population des Moliéres anx alentours de 2 000 habitants et adapter le parc de logements
de la commune aux défis du vicillissement ainsi qu’aux besoins de certains ménages (jeunes couples,
primo-accédants...), la commune souhaite urbaniser le secteur Janvrerie au travers de la réalisation d’une
Déclaration de Projet valant Mise en Compatibilité du PLU, régie par Varticle L.300-6 du code de 'urbanisme.
Cela passe par définir une Orientation d'Aménagement et de Programmation (OAP) et une adaptation du réglement
pour encadrer 'aménagement des secteurs concernés, dénommés Janvrerie Nord (LAUN) et Janvrerie Sud (1AUS).
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Une OAP existe déja sur le secteur Janvrerie dans le PLU opposable mais nécessite d'étre actualisée. En
effet, celle-ci couvre une surface d'environ 7 ha dans le PLU opposable et comporte les zones a urbaniser AU et
2AU, la zone 2AU étant redevenue agricole en 2022 (Loi ALUR de 2014), faute d’'un aménagement réalisé¢ dans
les 9 ans a compter de [’approbation du PLU.

Une nouvelle proposition d'OAP est proposée par la commune en limitant au strict besoin la surface
urbanisable. Aucune extension urbaine n’ayant été réalisée sur le territoire communal depuis aolt 2021, la
commune souhaite urbaniser la totalité¢ des capacités d'extension rendues possible par le SDRIF-E de 2024 dans
son Orientation Réglementaire 95 et estimées a environ 2 hectares.

Ce projet prendra en compte des objectifs accrus de mixité sociale, d'intergénérationnelle et d'insertion
de formes urbaines plus denses. D'autres enjeux que le logement sont pris en compte, tels que l'intégration au tissu
existant de la commune ou encore la gestion des eaux pluviales sur le secteur et au-dela par des propositions
alternatives pour réduire 1’impact du ruissellement de I’aménagement vers le plateau agricole.

Vu le code général des collectivités territoriales,

Vu le code de I'environnement, et notamment les articles L.181-1 et suivants, et R.181-1 et suivants,
L.123-1 etsuivants et R. 123-1 et suivants, L. 126-1,

Vu le code de I'urbanisme et notamment ’article L.153-54 4 1..153-55 et R. 153-15 a R. 153-17,

Vu la réunion d’examen conjoint qui s’est tenue le 12 septembre 2025, et le procés-verbal de compte
rendu de ladite réunion,

Vu Parrété municipal n°109/2025 en date du 17 octobre 2025 prescrivant I'ouverture d’une enquéte
publique,

Vu le rapport et les conclusions du commissaire enquéteur,

Considérant que la déclaration de projet valant mise en compatibilité du PLU est utilisée lorsque le PLU
nécessite une mise en compatibilité avec un projet public ou privé présentant un caractére d’utilité publique ou
d’intérét général, conformément a Iarticle R 153-15 du code de ['urbanisme ;

Considérant que le projet revét un caractére d'intérét général au regard de la création, a terme, de
logements intermédiaires pour des jeunes couples avec enfants, des logements sociaux et intergénérationnels. Il
s’agit d’enrayer la tendance démographique a la baisse qui impacte le dynamisme de la commune mais également
de respecter 'engagement de la commune vis & vis de la programmation du PLHI pour la période 2023-2028, tout
en respectant les orientations du SDRIF-E.

Considérant que la déclaration de projet emportant mise en compatibilité du PLU telle qu’elle est
présentée au conseil municipal est préte a étre approuvée,

Monsieur VABRE demande au conseil de se prononcer.
Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré, a ['unanimité,

PREND ACTE du compte rendu de I’examen conjoint avec les Personnes Publiques Associées, ainsi que
du rapport, des conclusions ainsi que de 1’avis favorable avec 3 réserves du commissaire enquéteur,

DECLARE D’INTERET GENERAL l'ajustement des dispositions réglementaires pour faciliter la
création, a terme, de logements intermédiaires pour des jeunes couples avec enfants, des logements sociaux et
intergénérationnels. Il s’agit d’enrayer la tendance démographique a la baisse qui impacte le dynamisme de la
commune mais également de respecter l'engagement de la commune vis a vis de la programmation du PLHI pour
la période 2023-2028, tout en respectant les orientations du SDRIF-E.

APPROUVE la déclaration de projet emportant mise en compatibilit¢ du PLU, relative au projet
d’aménagement de la Janvrerie, telle qu'annexée a la présente délibération.

AUTORISE Monsieur le Maire a signer et a exécuter tous les documents nécessaires a la mise en ceuvre
de ces décisions.
POUR EXTRAIT CONFORME

Le Ma
1L
o

Jean~PauR FEILLE






COMMUNE

SMOLIERES

REPUBLIQUE FRANTG CAI

L'an deux mille dix, le vingt neuf mars, 4 20 heures 30, le conseil municipal, légalement convoqué, s'est réuni a la
mairie en séance publique sous la présidence de Monsieur Joél MANCION, Maire,

ETAIENT PRESENTS : Mesdames et Messicurs BINET, CHAPUT, COGNO, GAUVIN, JULLEMIER,
KUNTSCHMANN, LE BOULANGER, LEBRUN, LEROY, MANCION, MICHEL, NAVEAU, PLATEL,
PRUNETA, RODIERE et VABRE.

ETAIENT REPRESENTES : Messicurs BLANLUET (pouvoir & Monsieur MANCION) et PRABONNAUD
(pouvoir 2 Monsieur GAUVIN). SUUG-F! N LA AISFAY
A €été désigné pour remplir les fonctions de secrétaire de séance : Monsieir Alexandre VABRE:

Conseillers en exercice : 18 - Présents ; 16 - Votants : 18. ) ’ “ l

DELIBERATION N°©19/2010 } -

[}

OBJET : PRESCRIPTION DE LA REVISION DU PLAN LOCAL D’URBANISME ET DEFINITION
DES MODALITES DE CONCERTATION PREALABLE

Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Monsieur le Maire rappelle au conseil municipal que ’entrée en vigueur de la loi n°2000-1208 du 13
décembre 2000 relative a la solidarité et au renouvellement urbains, complétée par la loi n°2003-152 du 2 juillet
2003 urbanisme et habitat, ont modifié le régime Juridique des documents d’urbanisme et notamment Jes plans
d’occupation des sols devenus plans locaux d’urbanisme.

Monsieur le Maire expose ensuite que la révision du plan local d’urbanisme approuvé le 28 novembre
2000 puis modifié le 7 juillet 2009 est rendue nécessaire pour établir une véritable cohérence a long terme entre
les projets de développement de la commune et ses besoins en maticre d’aménagement de I’espace,
d’équipements, de logements, de déplacements, de services et d’environnement.

Cette démarche débutera par un diagnostic global du territoire communal en vue de la conception d'un
projet urbain d'ensemble dans le respect des principes de développement durable. Pour ce faire, des réflexions
seront menées sur les thémes de I'énergie, des déplacements, de la gestion des déchets, de l'eau, du paysage, de la
biodiversité, des sols et du bruit.

Le projet permettra de choisir une forme urbaine limitant l'étalement urbain. Cela se traduira par la
definition des orientations d'aménagement sur les différentes parties du territoire. L'objectif est de permettre le
parcours résidentiel qui revient a diversifier I'offre de logements ou proposer des logements intermédiaires.
Suivant les territoires de la commune, cette densification qualitative pourra prendre différentes formes comme
par exemple redéfinir les possibilités de construction en zone urbaine ou redéfinir les régles d’occupation des
sols.

Monsieur le Maire propose donc au conseil municipal de se prononcer sur le Jancement d’une procédure
de révision du plan local d’urbanisme sur le territoire de la commune.

Apres avoir entendu I’exposé de Monsieur le Maire;

Vu la loi n°2000-1208 du 13 décembre 2000 relative 4 la solidarité et au renouvellement urbains ;

Vu la loi n°2003-152 du 2 juillet 2003 urbanisme et habitat ;

Vu le décret n°2001-260 du 27 mars 2001 modifiant le code de I"urbanisme et le code de ’expropriation
pour cause d’utilité publique et relatif aux documents d’urbanisme ;

Vu les articles L. 123-6, L. 123-13 et L. 123-19 modifiés du code de ’urbanisme relatifs au contenu de
la délibération prescrivant la révision du plan local d’urbanisme ;

Vu Particle L. 300-2 modifié du code de ’urbanisme relatif a I’obligation de concertation ;

MAIRIE 91470 LES MOUERES © Tel : 01 60 1207 99 o Télécopie 01 60 1275 89



COMMUNE

SMOLIERES

REPUBILI QUE F RANTG CA/

L'an deux mille dix, le vingt huit juin, & 20 heures 30, le conseil municipal, légalement convoqué, s'est réuni a la
mairie en séance publique sous la présidence de Monsieur Jo&l MANCION, Maire,

ETAIENT PRESENTS : Mesdames et Messieurs BINET, COGNO, GAUVIN, JULLEMIER,
KUNTSCHMANN, LEBRUN, LEROY, MANCION, NAVEAU, PLATEL, PRABONNAUD, PRUNETA,
RODIERE et VABRE.

ETAIENT REPRESENTES : Messieurs BLANLUET (pouvoir 4 Madame BINET), CHAPUT (pouvoir a
Monsieur PRUNETA) et MICHEL (pouvoir a Monsieur JULLEMIER).

ETAIT EXCUSE : Monsieur LE BOULANGER.

A été désignée pour remplir les fonctions de secrétaire de séance : Madame Dominique BINET.

Conseillers en exercice : 18 - Présents : 14 - Votants : 17.

DELIBERATION N°34/2010

OBJET : VALIDATION DES OBJECTIFS POURSUIVIS POUR LA REVISION DU PLAN
D’OCCUPATION DES SOLS ET SA TRANSFORMATION EN PLAN LOCAL D’URBANISME

Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Par délibération n°19/2010 en date du 29 mars 2010, les membres du conseil municipal ont décidé de
prescrire la révision du Plan d’Occupation des Sols et de définir les modalités de concertation préalable avec le
public.

Monsieur le Préfet de I’Essonne, destinataire de cette délibération, remarque que la justification des
obrectifs poursuivis pour la révision du Plan d’Occupation des Sols et sa transformation en Plan Local
d’Urbanisme énoncés dans ’exposé de Monsieur le Maire, n’est pas formellement reprise dans le texte de la
délibération du conseil municipal.

Aussi, afin de ne pas fragiliser la procédure de révision du P.L.U., Monsieur le Maire propose aux
membres du conseil d’approuver par un vote formel la justification des objectifs exposés.

Demande aux membres du conseil de se prononcer.
Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré, a I’'unanimité,

ADOPTE les objectifs suivants : « la révision du P.O.S. approuvée le 28 novembre 2000 et modifiée le
7 juillet 2009 est rendue nécessaire pour établir une véritable cohérence a long terme entre les projets de
développement de la commune et ses besoins en matiere d’aménagement de I’espace, d’équipements, de
logements, de déplacements, de services et d’environnement. ».

RAPPELLE que « cette démarche débutera par un diagnostic global du territoire communal en vue de
la conception d'un projet urbain d'ensemble dans le respect des principes de développement durable. Pour ce
faire, des réflexions seront menées sur les thémes de 1'énergie, des déplacements, de la gestion des déchets, de
I'eau, du paysage, de la biodiversité, des sols et du bruit. ».

PLUOBJECTIFS.DOC
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COMMUNE

7S MOLIERES

R EP UGB Q U E F R AN C A |

»

COMPTE RENDU
DE LA REUNION DU CONSEIL MUNICIPAL
DU MARDI 31 JANVIER 2012
L'an deux mille douze, le trente et un janvier, a 20 heures 30, le conseil municipal, 1également convoqué, s'est
réuni & la mairie en séance publique sous la présidence de Monsieur Joél MANCION, Maire,
ETAIENT PRESENTS : Mesdames et Messieurs BINET, CHAPUT, GAUVIN, JULLEMIER,

KUNTSCHMANN, LE BOULANGER, LEROY, MANCION, MICHEL (arrivé & 20 h 55), NAVEAU,
PLATEL, PRABONNAUD, PRUNETA, RODIERE et VABRE.

ETAIENT REPRESENTES : Messieurs BLANLUET (pouvoir 8 Monsieur MANCION) et COGNO (pouvoir a
Monsieur JULLEMIER).

ETAIT EXCUSE : Monsieur LEBRUN,

A été désigné pour remplir les fonctions de secrétaire de séance : Monsieur PRUNETA.
Conseillers en exercice : 18 - Présents : 15 - Votants : 17.

Le compte-rendu de la réunion du conseil municipal du 28 novembre 201 [ a été approuvé a I'unanimité.

1 Dl;iBAT SUR LES ORIENTATIONS GENERALES
DU PROJET D'AMENAGEMENT ET DE DEVELOPPEMENT DURABLES (P.A.D.D.)
DANS LE CADRE DE LA REVISION DU PLAN LOCAL D'URBANISME (P.L.U.)

Monsieur le Maire rappelle que par délibération n°19/2010 du 29 mars 2010, le conseil municipal a
prescrit la mise en révision générale et la transformation du Plan d'Occupation des Sols approuvé par délibération
du 28 novembre 2000 en Plan Local d'Urbanisme.

Monsieur le Maire précise que le Plan Local d'Urbanisme comprend notamment un rapport de
présentation, un Projet d'Aménagement et de Développement Durables (P.A.D.D.), des documents graphiques,
un réglement et diverses annexes.

Le P.A.D.D. constitue une innovation de la loi Solidarité et Renouvellement Urbains (S.R.U.). I1 définit,
conformément & l'article R. 123-3 et a l'article L. 123-1 du code de l'urbanisme, les orientations générales
d'aménagement et d'urbanisme qui concernent I'organisation du territoire communal, aussi bien pour les espaces
urbanisés ou a urbaniser, que pour l'environnement naturel, agricole et pour les paysages.

Le P.A.D.D. de la commune constitue le cadre politique des choix qui sont ensuite opérés dans les
documents opposables du Plan Local d'Urbanisme (zonage et réglement).

Les orientations du P.A.D.D. répondent aux enjeux établis a l'issue du diagnostic et par les lois S.R.U. et
du 3 aodt 2009 relative 4 la mise en ceuvre du Grenelle de l'environnement.

Aux termes de l'article L. 123-9 du code de l'urbanisme, les orientations du P.A.D.D. doivent faire
l'objet d'un débat au conseil municipal au plus tard deux mois avant I'examen du projet de P.L.U.

1
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Afin d'ouvrir le débat sur les orientations du P.A.D.D., Monsieur le Maire fait un rappel des orientations
de ce document qui a déja été communiqué et présenté dans les détails aux membres du conseil municipal au
cours de plusieurs réunions de travail et de la réunion publique du |15 décembre 2011,

Monsieur le Maire rappelle les trois grandes orientations et les objectifs qui ont été retenus pour
élaborer le P.A.D.D. a savoir :

|. PRESERVER, METTRE EN VALEUR ET AMELIORER LE CADRE DE VIE : l'objectif est de
maintenir l'identité de la commune en préservant ses richesses béties et naturelles.

Cette orientation se décline en plusieurs volets :

prendre en compte la charte environnementale mise en annexe du P.A.D.D.,
maintenir 'identité et les spécificités des Moliéres,

protéger les espaces naturels, agricoles et forestiers,

préserver "l'écrin” vert du bourg,

développer la nature dans le bourg,

intégrer les espaces naturels dans l'organisation et 'animation du bourg,
prendre en compte les risques,

préserver les vues remarquables,

valoriser les atouts touristiques et sites de loisirs,

développer une transition végétale entre le plateau agricole et les terrains du nord du bourg
ouverts a l'urbanisation,

améliorer la lisibilité de 'entrée de bourg.

2. PROPOSER UN DEVELOPPEMENT URBAIN COHERENT ET MODERE : l'objectif est d'assurer
une croissance modérée de la population a I'horizon 2025, en confortant un développement urbain dans
la continuité du bourg et en favorisant une mixité de I'habitat.

Cette orientation se décline en plusieurs volets :

prendre en compte la charte environnementale mise en annexe du P.A.D.D.,

conforter l'enveloppe urbaine existante en s'appuyant sur les sites disponibles afin d'épaissir le
bourg et de favoriser le renouvellement urbain des "dents creuses” du bourg,

préserver les fermes isolées,

faciliter un parcours résidentiel au sein de la commune,

développer les équipements de la commune en rapport avec les besoins.

3. FAVORISER L'ANIMATION DE LA COMMUNE : l'objectif est d'articuler les déplacements, les
lieux de vie et les lieux d'emploi.

Cette orientation se décline en plusieurs volets :

®

prendre en compte la charte environnementale, mise en annexe du P.A.D.D.,
maintenir |'activité agricole,

soutenir et diversifier les activités locales,

améliorer et faciliter la desserte en transport en commun,

développer les liaisons douces a vocation utilitaire et de loisirs,

améliorer la desserte de I'école et de la future halle des sports,

limiter le stationnement sauvage.

Monsieur VABRE précise que si le P.A.D.D. n'est pas soumis a l'approbation des membres du conseil
municipal, il est souhaitable que certains points importants fassent I'objet d'un échange plus approfondi au cours
du débat. 11 souhaite notamment recueillir I'avis des membres du conseil sur la création d'un espace a protéger
repéré en ceeur de bourg (lieudit "Le village"). Monsieur VABRE indique que ce terrain actuellement classé en
zone constructible est limité au Nord par des vestiges des anciens remparts des Moliéres. Il existe une mare qui a
été repérée par I'écologue du cabinet d'études. Cette parcelle accueille actuellement des animaux (chévres et
dnesse) : ces animaux ainsi que les vestiges des remparts sont visibles du chemin piétonnier qui longe ce terrain

au Sud.

Monsieur VABRE précise que si ce cone de vue est acté dans le P.A.D.D., la traduction réglementaire
pourrait €tre que tout ou partie de ce terrain devienne inconstructible. Bien évidemment, I'emprise et les
contraintes précises seront a définir au moment de I'élaboration des plans de zonage et du réglement.



Suite & une question de Monsieur PLATEL, Monsieur VABRE souligne I'importance des orientations et
des informations (tels que, par exemple, les cones de vue inscrits dans le P.A.D.D.) puisque celles-ci seront
directement traduites dans le réglement et dans les plans de zonage du P.L.U.

En ce qui concerne l'espace & préserver en centre bourg, Monsieur PLATEL s'interroge sur I'éventuelle
contradiction entre le repérage d'une part, de la "dent creuse” a combler a la place des jardins actuels et d'autre
part, le cone de vue ou l'espace & protéger situ¢ immédiatement a proximité. Il souligne que les récentes
constructions qui ont été édifides derriére le mur des remparts ont fait perdre de la perspective et donc de l'intérét
a la vue sur les vestiges a partir du chemin piétons.

Monsieur VABRE indique que le travail du cabinet d'études au niveau de I'élaboration du P.A.D.D.
consiste a relever des éléments existants qui pourront éventuellement avoir une traduction réglementaire dans le
P.L.U. En ce qui concerne cette "dent creuse", méme si celle-ci a été repérée, il souligne que compte-tenu des
difficultés d'acces, elle ne pourra probablement pas étre comblée.

Monsieur MANCION indique que les éléments du P.A.D.D. constituent une base de travail, des grands
principes, une "philosophie " qui s'imposeront lors du travail de rédaction des documents définitifs du P.L.U.
Done, certaines contradictions qui pourraient apparaitre au niveau du P.A.D.D. devront étre levées dans le
réglement et les plans de zonage.

Monsieur MANCION donne la parole a I'assistance & savoir 8 Monsieur TOFFIN, propriétaire du terrain
concerné. Monsieur TOFFIN estime que l'inscription d'un ¢dne de vue contraint la commune des Moliéres a faire
l'acquisition du terrain ou du moins, d'une servitude de vue. Compte tenu de la situation centrale de cette parcelle
d'environ 3000 m?, le prix de vente serait élevé et cela l'unique but de protéger un cone de vue. Par ailleurs, il
souligne 'absence de voie d'accés a la parcelle.

Messieurs MANCION et VABRE précisent que si cet espace et ce cone de vue devaient étre protégeés, il
n'y aurait pas d'obligation pour la commune d'acquérir cette parcelle mais cela se traduirait réglementairement par
une interdiction de construire dans des proportions qui restent & définir précisément dans le réglement et plans de
zonage du P.L.U. Par ailleurs, si la commune souhaitait faire 'acquisition de cette parcelle pour I'aménager,
d'autres accés pourraient éventuellement étre envisageés.

Monsieur TOFFIN indique que l'emplacement et le volume de la mare évolue au cours du temps. Il
estime que cette mare n'a plus de fonction de rétention d'eau. Mensieur MANCION rappelle I'obligation pour la
commune de prendre en compte les mares pour définir les zones constructibles. L'ensemble de ces mares
existantes ont fait 'objet d'un recensement et doivent étre protégées méme en zone urbaine,

Monsieur TOFFIN remarque que le mur d'enceinte des anciens remparts n'appartient pas a la commune
qui n'en assume pas l'entretien. 11 estime que I'intérét d'un cdne de vue sur ces vestiges est limité,

Monsieur MANCION rappelle a Monsieur TOFFIN qu'il appartient aux membres élus du conseil
municipal d'apprécier ce qui reléve de I'intérét général, Il souhaite donc entendre les membres du conseil sur
I'intérét de préserver cet espace.

Monsieur JULLEMIER estime que les cénes de vue repérés dans le P.A.D.D. doivent étre préservés et
méme €galement repris dans les documents supra communaux et en particulier, dans le Schéma de Cohérence
Territoriale (SCoT).

Monsieur MANCION souligne que la commune des Moligres élabore son P.L.U. en méme temps que la
Communauté de Communes du Pays de Limours (C.C.P.L.) élabore son SCoT. Il sera donc plus aisé
d’harmoniser ces deux documents pour les rendre parfaitement compatibles.

Monsieur MICHEL indique que le repérage du cone de vue au P.A.D.D. n'implique pas nécessairement
l'acquisition de la parcelle par la commune mais implique que ce terrain ne soit plus constructible. C'est donc¢ un
principe d'aménagement qui contraint non pas la commune, mais le propriétaire,

Monsieur TOFFIN rappelle qu'un céne de vue implique une servitude de vue qui représente un colit.

Monsieur MANCION souligne qu'il ne s'agit pas d'une servitude de droit privé mais d'une contrainte
relevant des régles d'urbanisme définies dans le P.L.U.

(V%)



Madame BINET estime que cet espace mérite une protection.

Monsieur GAUVIN remarque que les remparts constituent un €lément de T'histoire du village. Il
s'interroge sur la finalité de la mise en place de ce cone de vue et des projets qui en découleront. 1l se prononce
toutefois en faveur d'une protection dans un premier temps afin de ne pas entraver d'éventuels projets futurs
d’aménagement.

Monsieur VABRE indique que si 'espace est construit, il sera impossible de revenir en arriére. Par
contre, il sera toujours possible de supprimer ce cone de vue lors d'une prochaine révision du P.L.U. si cela
s’avérait nécessaire.

Madame NAVEAU se prononce en faveur de la protection de I'espace et souhaite qu'un compromis soit
recherché afin de concilier le respect du cone de vue et la protection de cet espace avec d'éventuels projets du
propriétaire.

Monsieur LE BOULANGER se dit plutdt favorable a la protection de cet espace méme s'il est plus
courant d'ouvrir des terrains a la construction plutét que de rendre inconstructible un terrain actuellement
constructible,

Madame LEROY et Messieurs PRUNETA, CHAPUT, PRABONNAUD et VABRE expriment
également leur accord pour la protection de cet espace.

Monsieur RODIERE fait part d'un avis mitigé sur ce cdne de vue. Il se prononce en faveur de la
préservation d'espaces verts dans le village mais il estime que ceux-ci peuvent étre intégrés et compatibles avec
des constructions. Il souligne que c'est davantage la présence des animaux sur ce terrain plutdt que la vue sur les
vestiges des remparts qui représente un attrait pour les familles qui se proménent dans le chemin avec des
enfants.

Monsieur KUNTSCHMANN rappelle comme Monsieur LE BOULANGER que cette zone avait été
ouverte a la construction par les équipes municipales précédentes. L'un des objectifs du P.A.D.D. est de protéger
des terres agricoles. Or, il s'agit d'une zone urbaine dans laquelle existent d'autres espaces, par exemple le Bois
de la Cocquetiere.

Monsieur JULLEMIER se dit favorable a I'esprit général du P.A.D.D. et aux grandes orientations qui
ont guidé son élaboration.

Monsieur MICHEL estime qu'un schéma d'aménagement cohérent ressort du P.A.D.D. Monsieur
MICHEL est favorable a la protection de I'espace pas seulement pour le cdne de vue sur le mur des remparts mais
parce que cet espace constitue un élément remarquable.

Monsieur PLATEL s'est installé il y a plus de 30 ans aux Moliéres. 11 se rappelle qu'a I'époque les
terrains situés derriére chez lui étaient inconstructibles parce qu'ils étaient considérés comme inondables. Depuis,
des constructions ont été édifiées sur ces terrains. Les remparts ne sont donc plus accessibles sur une bonne
longueur. Il estime qu'idéalement, il faudrait créer un chemin longeant les remparts.

Monsieur MANCION se prononce en faveur de la protection de cet espace afin d'éviter que I'édification
de constructions sur cette parcelle ne rende tout projet d’aménagement paysager impossible. Bien entendu,
l'importance et la précision de cette protection sera étudiée avec attention.

Monsieur JULLEMIER reléve un oubli sur la carte répertoriant les chemins piétons. En effet, une partie
du chemin communal situé a proximité du centre équestre a été omise.

Suite 4 une question de Madame BINET, Monsieur VABRE indique que la liaison douce prévue
derriére la mairie se situe entre le 7 rue de Gometz et le terrain sis parking de la mairie.

Suite a une question de Monsieur LE BOULANGER, Monsieur MANCION indique que la sortie des
futures constructions qui seront édifiées sur le terrain situé en centre-bourg, prés de la place de I'Eglise et
répertoriéce comme zone & urbaniser est prévue sur la Grande Rue qui est une voie départementale.
L'aménagement d'un carrefour sera donc nécessaire et réalisé en concertation avec le Conseil général de
I'Essonne. Une emprise importante sur le terrain & aménager sera absolument indispensable compte tenu des
contraintes physiques des lieux.



Monsieur MANCION ajoute que I'emprise destinée & I'aménagement routier n'est pas la seule contrainte
sur ce terrain. 1l rappelle qu'il existe également une limite d'inconstructibilité et une mare & préserver.

Monsieur MANCION reléve que pour maintenir la population actuelle a environ 2000 habitants, il est
nécessaire de permettre la construction de 120 a 130 logements sur 15 ans. Pour cela, il est proposé d'épaissir le
centre-bourg notamment en permettant le comblement des "dents creuses” et d'ouvrir I'espace constructible au
lieudit "La Janvrerie". Toutefois, l'extension de la zone & urbaniser sera moins importante que celle qui avait été
envisagée dans le Plan d'Occupation des Sols de 2000. Par ailleurs, des orientations d'aménagement
contraignantes seront également définies afin de remplir les objectifs du P.A.D.D. et en particulier, une diversité
des surfaces et une mixité sociale.

Monsieur MANCION rappelle que la zone d'activités située sur le terrain appartenant a la Communauté
de Communes du pays de Limours (C.C.P.L.) est un projet intercommunal qui n'est pas encore abouti. Une autre
piste de réflexion semble se dégager & savoir la création d'un pdle de recherche sur les maladies du cerveau. Cette
zone est donc actuellement "en cours de réflexion”.

Monsieur VABRE insiste sur la nécessité de préserver les activités commerciales et artisanales de
proximité. Le P.L.U. devra permettre de donner & la commune les possibilités d'actions offertes par les lois et
réglements.

Cette délibération PREND ACTE de la tenue du débat sur les orientations générales du P.A.D.D. au
sein du conseil municipal conformément a l'article L. 128-8 du code de l'urbanisme.

Le projet de P.A.D.D. est annexé a la présente délibération.

2. DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL

2.1. AUTORISATION DE DEPASSEMENT DES REGLES RELATIVES AU GABARIT ET A LA
DENSITE D'OCCUPATION DES SOLS RESULTANT DU PLAN D'OCCUPATION DES SOLS

(P.O.S.)
Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,
Vu le Code général des collectivités territoriales,
Vu l'article L. 128-1 du code de l'urbanisme,

Vu la loi du 12 juillet 2010 portant engagement national pour l'environnement et qui a modifié l'article
L. 128-1 du code de l'urbanisme,

Vu la loi du 5 janvier 201 | portant diverses dispositions d'adaptation de la législation au droit de 'Union
Européenne et notamment limitant & 20% le dépassement de Coefficient d'Occupation des Sols dans les secteurs
protégés,

Vu le décret n°2011-830 du 12 juillet 2011 pris pour l'application des articles L. 111-6-2, L. 128-1 et L.
128-2 du code de l'urbanisme,

Vu le Plan d'Occupation des Sols approuvé le 28 novembre 2000 modifié le 26 janvier 2009,

Considérant qu'il est de l'intérét de la commune d'instituer un principe de dépassement des régles
relatives au gabarit et & la densité d'occupation des sols résultant du P.O.S. de 30%, les constructions satisfaisant
a des critéres de performance énergétique élevée ou alimentées a partir d'équipements performants de production
d'énergie renouvelable ou de récupération, dans les zones urbaines ou a urbaniser.

Considérant que ce dépassement ne peut excéder 20 % dans les sites inscrits,

Considérant qu'en application des dispositions de l'article R. 128-1 du code de I'urbanisme, le projet de
cette délibération comprenant I'exposé des motifs a été porté a la connaissance du public en vue de lui permettre



de formuler des observations du 8 décembre 2011 au 8 janvier 2012 inclus, soit pendant un délai de 1 mois
minimum préalablement 4 la convocation du conseil municipal et aprés publication d'un avis dans la presse.

Monsieur le Maire précise aux membres du conseil quun seuf avis a été rendu sur le projet de
délibération soumis a enquéte publique. Il a été consigné par Madame CAZETTES DE SAINT LEGER
représentant I'Association de Défense de la Nature des Molieres pour solliciter une protection de secteur sur le
village en sus du site inscrit ainsi que la consultation de 1'Architecte des Bétiments de France.

Demande au conseil de se prononcer
Le conseil municipal, apres en avoir délibéré, a I'unanimite,

DECIDE d'instituer un principe de dépassement des régles relatives au gabarit et a la densité
d'occupation des sols résultant du POS de 30 % dans les zones urbaines ou 4 urbaniser et pour les constructions
satisfaisant a des critéres de performance énergétique élevée ou alimentées a partir d'équipements performants de
preduction d'énergie renouvelable ou de récupération, dans les zones urbaines ou a urbaniser.

Il est précisé que ce dépassement sera limité & 20% pour les constructions situées dans les secteurs
protégés et notamment en site inscrit.

DECIDE de faire porter cette majoration des régles de densité sur :

- le coefficient d'occupation des sols : majoration de 30 % du C.0.S. (20 % en secteurs protégés),

- lesregles d'implantation par rapport aux limites séparatives : 0 %,

- la hauteur : 0 %,

- le coefficient d'emprise au sol : majoration de 30 % du coefficient d'emprise au sol (20% en secteurs
protéges).

Aprés approbation, la délibération fera I'objet d'un affichage en mairie durant un mois et d'une mention
d'affichage en caractéres apparents dans un journal diffusé dans le département conformément a T'article R, 123-
25 du code de 'urbanisme.

Il est en outre publié¢ au recueil des actes administratifs mentionnés a l'article R. 2121-10 du code
général des collectivités territoriales.

2.2. PRISE EN CHARGE DE LA COTISATION HYDRAULIQUE VERSEE AU S.LA.H.V.Y. SUR LE
BUDGET GENERAL DE LA COMMUNE

Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,
Monsieur le Maire rappelle que les statuts du S.L.A.H.V.Y. prévoient que les dépenses d'administration
générale soient réparties entre toutes les communes ou les établissements syndiqués adhérents au S.LAH.V.Y. au

prorata de la population communale située dans le bassin versant de la riviére.

Pour les communes qui adhérent & la vocation "hydraulique”, il s'ajoute & ces frais d'administration
générale, les frais d'entretien et travaux d'aménagement de la riviére ainsi que 'annuité¢ de la dette.

Par délibération du comité syndical du 20 décembre 2011, les membres du S.LLA.H.V.Y. ont fixé la
participation forfaitaire des communes adhérentes & la compétence "hydraulique" soit pour Les Molitres a

11 983,12 €. A cette cotisation s'ajoute 9 489,74 € correspondant & la quote-part des emprunts.

Monsieur le Maire précise que ces sommes peuvent étre réglées par un prélévement fiscal ou par un
prélévement sur le budget général de la commune.

Demande au conseil de se prononcer.
Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré, a ['unanimité,

DECIDE que la cotisation et la quote-part des emprunts versées au S.I.A.H.V.Y. au titre de l'année
2012 seront acquittées par un prélévement sur le budget général de la commune.

La dépense sera imputée a l'article 6554 "Cotisations aux organismes de regroupement",



2.3. TAXE DE RACCORDEMENT AU RESEAU EAUX USEES - ANNEE 2012

Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Monsieur MANCION indique que par délibération du 20 décembre 2011, les membres du comité du
Syndicat Intercommunal pour I'Aménagement Hydraulique de la Vallée de I"Yvette (S.LA.H.V.Y.) ont décidé de
fixer les tarifs de la taxe de raccordement au réseau eaux usées pour I’année 2012 comme suit :

- entrepdts, établissements scolaires : 6,337 €/m? de Surface Hors d’Ocuvre Nette (contre 6,128 €/m?
en 2011),

- logements, commerces, bureaux, ateliers et toutes autres constructions que celles évoquées ci-
dessus : 12,67 €/m? de Surface Hors d’Oeuvre Nette (contre 12,25 €/m?en 2011),

- station de lavage automatique (forfait par box) : 1 266,00 € (contre 1 225,00 € en 2011).

PRECISE que cette taxe est répartie de la fagon suivante :

* Lorsque le déversement s effectue directement dans le collecteur intercommunal, la totalité de cette
taxe est versée au S.LA.H.V.Y. (seul habilité a délivrer les autorisations de branchement).

* Lorsque le déversement s'effectue dans le collecteur communal raccordé a son extrémité au réseau
intercommunal, la totalité de la taxe revient a la commune si la S.H.O.N. est inférieure a 600 m? Dans le cas

inverse, la commune reverse 40% de cette taxe au S.LA.H.V.Y.

Lors des projets d’agrandissement, la taxe ne sera appliquée que lorsque la S.H.O.N. supplémentaire
sera supérieure a 20 m?,

Demande au conseil de se prononcer.

Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré, a 'unanimite,

ADOPTE les tarifs fixés par le syndicat.

FIXE la date d’effet de la présente délibération au 1 janvier 2012.
2.4, CREATION D'EMPLOI — AGENT TERRITORIAL D'ANIMATION

Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Conformément a l'article 34 de la loi du 26 janvier 1984, les emplois de chaque collectivité ou
établissement public sont créés par 'organe délibérant de la collectivité ou de I'établissement public.

Il appartient donc au conseil municipal de fixer I'effectif des emplois & temps complet et non complet
nécessaire au fonctionnement des services.

Monsieur le Maire propose la création d'un emploi permanent d'agent territorial d'animation a temps
complet. Ce poste est destiné a étre pourvu par un agent qui est actuellement employé a temps non complet a
raison de 29/35°™. Cet agent participe a I'encadrement des services périscolaires et anime la Bibliothéque Centre
de Documentation (BCD) au sein du groupe scolaire Anne Frank. Durant I'année 2010/201 1, cet agent a suivi et
réussi une formation professionnelle d'auxiliaire de bibliothéques. Ainsi, l'augmentation du volume horaire de ce
poste permettra & l'agent d'assurer également des interventions et des permanences au sein de la bibliothéque
municipale actuelle avant d'étre affecté & la future médiatheque de I'espace Guy Jean-Baptiste TARGET.

Demande au conseil de se prononcer sur la création de ce poste a temps plein qui reléve de la filiere
animation, de la catégorie C et du cadre d'emploi des agents territoriaux d'animation.

Le conseil, apres en avoir délibéré, a I'unanimité,
ADOPTE la modification du tableau des emplois ainsi proposée a compter du [ février 2012,

Les crédits nécessaires a la rémunération et aux charges de l'agent nommé seront inscrits au budget,
chapitre 012 « Charges de personnel », article 64111 « Rémunération — Personnel titulaire ».



2.5. CONTRAT RURAL - ESPACE GUY JEAN-BAPTISTE TARGET
Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Monsieur le Maire rappelle aux membres du conseil municipal qu'une subvention au titre d'un contrat
rural a été sollicitée par délibération n°58/2011 du 12 septembre 2011 pour la réalisation de l'espace Guy Jean-
Baptiste TARGET.

Cette délibération n'étant pas conforme aux attentes du Conseil Régional d'lle-de-France, Monsieur le
Maire propose de délibérer a nouveau afin de préciser les montants et 'objet de chacune des opérations.

Monsieur le Maire rappelle aux membres du conseil municipal que la réalisation des travaux effectués
dans le cadre de la création de l'espace Guy Jean-Baptiste TARGET est susceptible de bénéficier d'une
subvention du conseil général de I'Essonne (35%) et du conseil régional d'lle-de-France (45%) dans le cadre d'un
“contrat rural". Monsieur le Maire précise que le montant des dépenses subventionnables est plafonné a
370 000 €.

Dans le cadre de la création de l'espace Guy Jean-Baptiste TARGET, ce contrat rural porterait sur la
réalisation des travaux suivants :

- le mail piéton et paysager ainsi que la place publique permettant aux habitants de rejoindre et de
traverser ’espace Guy Jean-Baptiste TARGET seront realisés en simultané,

- Paire de jeux pour les enfants de moins de 10 ans entourée de ses aménagements permettant aux
nombreuses familles et assistantes maternelles de la commune d’amener les enfants jouer en toute sécurité,

- le préau, véritable espace de transition entre la place et le coeur de Iespace Guy Jean-Baptiste

TARGET.
Les montants Tous Frais Compris de ces opérations sont actuellement évalués comme suit :
- 1) mail paysager et place publique : 252 434,33 € HT.
- 2) aire de jeux pour enfants : 83 700,18 € HT.
- 3) préau : 85 808,95 € HT.

Le montant total des opérations s’éléve donc 4 421 943,46 € H.T.

Les dépenses subventionnables correspondent aux montants des travaux et aux honoraires des
concepteurs et dépenses annexes (Sécurité Protection de la Santé (SPS), contréleur technique, frais divers)
plafonnés a 15 % du montant des travaux par opération.

Ces dépenses subventionnables sont donc ainsi estimées a :

- 1) mail paysager et place publique : 221 000 € HT comprenant travaux et honoraires,
- 2) aire de jeux : 73 500 € HT comprenant travaux et honoraires,
- 3) préau : 75 500 € HT comprenant travaux et honoraires.

Soit un total de dépenses de 370 000,00 € H.T.

Monsieur le Maire demande aux membres du conseil de se prononcer sur les éléments ci-dessus
présentés en vue de l'obtention d'une subvention du Conseil général de I'Essonne et du Conseil régional d'lle-de-
France dans le cadre d'un contrat rural.

Apres en avoir délibéré, le conseil municipal, & 'unanimité,
APPROUVE le programme de travaux présenté par Monsieur le Maire,

DECIDE de programmer les opérations décrites ci-avant pour les montants indiqués suivant
I’échéancier annexé.

S'ENGAGE :

- sur le programme définitif et ’estimation de chaque opération.

- a réaliser le contrat dans un délai maximum de cinq ans a compter de la date de signature du contrat et
selon I’échéancier prévu.

- 4 assurer la prise en charge des dépenses de fonctionnement et d’entretien des opérations lides au

contrat.



- a4 ne pas commencer les travaux avant I’approbation du contrat par la Commission Permanente du

Conseil Régional et du Conseil Général,
- 4 maintenir la destination des équipements financés pendant au moins dix ans.
- & ne pas dépasser 80 % de subventions publiques.

SOLLICITE de Monsieur le Président du Conseil Régional d’lle-de-France et de Monsieur le Président
du Conseil Général de I’Essonne I’attribution d’une subvention conformément au réglement des Contrats Ruraux,
au taux de 45 % pour la Région et de 35 % pour le Département dans la limite du montant de la dépense
subventionnable autorisée, soit 370 000 €.

Monsieur le Maire rappelle que le groupement de maitrise d’ceuvre dont BASALT Architecture est le
mandataire, assure la maitrise d’ceuvre des opérations proposées selon le contrat de maitrise d’ceuvre relatif a une
mission de base telle que définie par la loi sur la maitrise d’ouvrage publique et ses décrets d’application.

AUTORISE Monsieur le Maire ou son représentant :

- adéposer un dossier de demande de subvention,

- a signer, avec le Président du Conseil Régional d'lle-de-France et avec le Président du Conseil
Général de I'Essonne, le contrat rural et toutes les pieces utiles a sa mise en ceuvre.

2.6. ACHAT DE CARTES DE V(EUX A LA CAISSE DES ECOLES — ANNEES 2011 ET 2012
Monsieur Joél MANCION , Rapporteur,

Monsieur le Maire rappelle au conseil municipal que des cartes de veeux ont été réalisées par la Caisse
des écoles a partir de dessins d’éléves de ’école Anne Frank aux Molieres.

La municipalité des Moliéres a utilis¢ les cartes confectionnées par la Caisse des écoles pour adresser
ses veeux a I’occasion de la nouvelle année en 2011 et en 2012,

Afin de permettre de rembourser le montant de cette acquisition a la Caisse des écoles, Monsieur le
Maire propose aux membres du conseil municipal de valider cette décision.

Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré, a I'unanimité,

ACCEPTE le remboursement de ’achat de 123 lots de 5 cartes & 3,00 €/lot soit un montant total de
369 €. Ces cartes ont été utilisées par la mairie des Moliéres pour I’envoi de ses veeux en 2011 et 2012,

AUTORISE Monsieur le Maire a renouveler si besoin, cet achat chaque année.

DIT que la dépense sera imputée a I'article 6232 « Fétes et cérémonies » du budget.

3. INFORMATIONS ET QUESTIONS DIVERSES

3.1. INSTALLATION D'UN MEDECIN GENERALISTE AUX MOLIERES

Monsieur le Maire indique aux membres du conseil municipal que le Docteur HVOSTOFF cessera son
activité professionnelle le 1 avril 2012, 11 précise qu'il a été contacté par le Docteur Amélie HARDY, médecin
généraliste exergant actuellement a 'hopital de Bligny. Le Docteur HARDY souhaite s'installer aux Moliéres dés
le mois de mai 2012,

Pour rendre possible cette installation, le Docteur HARDY doit trouver un local médical dans l'attente
de la construction de celui prévu au sein de l'espace Guy Jean-Baptiste TARGET. Il semble que le local situ¢
derriére la pharmacie appartenant & Madame BESNARD puisse lui convenir. Bien évidemment, une demande
d'autorisation devra étre déposée en mairie afin de changer provisoirement la destination du logement en
établissement recevant du public. Ce projet devra recueillir 'avis des commissions de sécurité et d'accessibilite.

Si cet accord voit le jour, il restera a convaincre I'ensemble des copropriétaires de la voie privée dite
"cour de la Porte de Paris" d'accepter la présence provisoire de ce cabinet médical. Monsieur le Maire propose
d'organiser une réunion a cet effet.



3.2. CONSTRUCTION D'UN FOYER D'ACCUEIL POUR PERSONNES AUTISTES

Monsieur le Maire indique que le Groupement Philanthropique et Social (GPS) de la Lendemaine est
désormais propriétaire du terrain sur lequel la construction de I'établissement d'accueil pour personnes autistes est
prévue. Les travaux de viabilisation du terrain sont en cours. Le début des travaux de construction est prévu a la
mi-mars 2012 pour une ouverture de I'établissement en mars 2013.

Monsieur le Maire indique que la commune des Moliéres participera au financement des travaux de
création du réseau d'assainissement a partir de la rue de Quincampoix et jusqu'a l'entrée du terrain appartenant au
G.P.S. de la Lendemaine. Ces travaux sont susceptibles de bénéficier de subventions du Conseil général de
I'Essonne et de I'Agence de l'eau. La participation communale sera imputée sur le budget d'assainissement de la
commune.

Monsieur le Maire indique que ces travaux seront effectués sous la maitrise d'ouvrage de la commune
des Moliéres mais sur le terrain appartenant a la C.C.P.L. Le Syndicat d'Aménagement Hydraulique de la Vallée
de I'Yvette (S.1.A.H.V.Y.) a été sollicité pour effectuer pour le compte de la commune une mission de maitrise
d'ouvrage. Dés que le S.LAH. V.Y, aura réalisé la pré-étude des travaux, une convention sera proposée a la
C.C.P.L. afin de préciser la nature des travaux pris en charge par la commune, leur déroulement ainsi que les
modalités d'entretien des ouvrages une fois réalisés. Cette convention sera bien évidemment soumise a
I'approbation des membres du conseil municipal.

3.3. VITESSE DE CIRCULATION DES VEHICULES EN AGGLOMERATION

Monsieur JULLEMIER a été interpelé par deux habitants qui constatent que la vitesse de circulation des
automobilistes est excessive. Par conséquent, il serait souhaitable que des contrdles soient effectués par la
Gendarmerie.

Monsieur MANCION indique qu'une réunion permettant la création d'une démarche "voisins vigilants"
sera prochainement organisée aux Moliéres. Cette question pourra donc étre abordée dans ce cadre.

3.4. CONSTRUCTION D'UNE DECHETTERIE A BRIIS-SOUS-FORGES

Monsieur JULLEMIER rappelle que le S.1.C.T.O.M. du Hurepoix a pour projet la construction d'une
déchetterie & Briis-sous-Forges. Le cofit de ce projet s'éleve a 800 000 €. Le Conseil général de 'Essonne avait
promis une subvention pour participer au financement de cette construction mais il est revenu sur cette décision.
Le S.I.CT.O.M. du Hurepoix doit donc trouver 114 000 € pour boucler le budget de I'année 2012. Pour ce faire,
une légere augmentation de la Taxe d'Enlévement des Ordures Ménagéres (TEOM) a été envisagée lors du Débat
d'Orientation Budgétaire (DOB).

SEANCE LEVEE A 23 H 00.
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Par délibération en date du 29 mars 2010, le Conseil municipal des Moliéres a prescrit la
révision du Plan Local d’Urbanisme sur I’ensemble du territoire communal conformément aux
articles R 123-1 et suivants du code de ’urbanisme.

L’article L. 300-2 du Code de I’Urbanisme dispose qu’avant toute révision du PLU et toute opération
d’aménagement, le Conseil municipal doit délibérer sur les objectifs poursuivis et sur les modalités de
la concertation associant pendant toute la durée de I’élaboration du projet les habitants, les associations
locales et toutes les autres personnes concernces (dont les acteurs institutionnels prévus aux articles L.
123-6 et suivants). La délibération qui arréte le PLU peut simultanément tirer le bilan de la
concertation, en application du 6™ alinéa de I’article L. 300-2.

Le PLU est congu pour fournir le cadre juridique et réglementaire nécessaire a la mise en ceuvre d’un
projet qui s’inscrit dans la dynamique d’une politique communale d’aménagement et de
développement. A ce titre, il est I’expression d’un projet politique et est élaboré :

avec la population dans le cadre de la concertation ;

avec le Conseil Municipal qui débat des orientations générales du Projet d’Aménagement et de
Développement Durables ;

avec les Personnes Publiques (Etat, Région, Département, chambres consulaires,...) qui
demandent a étre associces lors de 1’élaboration du projet.

Document global et prospectif, le PLU doit étre & la portée de tous les citoyens. Pour cela un dialogue
est organisé avec les habitants et partenaires locaux tout au long de la procédure. Le fond et la forme
du document doivent également répondre a cette exigence en favorisant une lecture aisée.

C’est dans ce cadre que la concertation avec ’ensemble des acteurs (population, €lus et personnes
publiques) a été définie et menée tout au long du processus d’élaboration du futur plan local
d’urbanisme, de sa prescription a ’arrét du projet.
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Les modalités de la concertation ont été définies par la délibération du Conseil municipal en date du
29 mars 2010. Cette délibération a été publiée dans un journal d’annonces légales (Le Parisien) et
affichée en mairie depuis cette date. La Loi n’impose aucune régle en la matiére, le choix des
modalités de concertation revient exclusivement a la commune. Toutefois, il convient de prendre en
compte les dispositions du législateur et la jurisprudence administrative relative a ’application de
I"article L. 300-2 du Code de I’Urbanisme.

Ainsi, les modalités de concertation doivent permettre une concertation effective avec le public en
retenant trois critéres d’¢laboration :

- le moment de la concertation : celle-ci doit en effet se dérouler suffisamment en amont de la
procédure et avant que le projet ne soit arrété dans sa nature et ses options essentielles ;

- la durée de la concertation qui doit étre suffisante pour permettre une bonne information de la
population ;

- la mise en place de moyens et de supports permettant de recueillir les avis et les observations du
public.

La délibération du Conseil municipal du 29 mars 2010 portant sur I’élaboration du Plan Local
d’Urbanisme a défini les modalités suivantes de concertation avec la population, pour permettre a
la fois a la population d’étre réguliérement informée de 1’avancement du projet de PLU et de
s’exprimer et d’engager le débat :

Moyens d’information a utiliser :

e articles d’information dans les supports de communication de la commune concernant les
orientations et les plans schématiques relatifs au PLU et notamment au projet
d’aménagement et de développement durable

Moyens offerts au public pour s’exprimer et engager le débat

e un registre destiné aux observations de toute personne intéressée sera mis tout au long de
la procédure a la disposition du public, en mairie, aux heures et jours d ouverture,

e wune réunion publique

« 1l est a noter que cette concertation se déroulera pendant toute la durée des études nécessaires a la
mise au point du projet de révision du PLU. A I'issue de cette concertation, Monsieur le Maire
présentera le bilan de la concertation au conseil municipal qui délibérera et arrétera le projet de
révision du PLU. »

Bilan de ia concertation —-mai 2012 — SOREPA 2z
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LA MISE EN (EUVRE DE

Les modalités définies par la délibération du 29 mars 2010 citée précédemment ont été mises en ceuvre
de la maniére suivante :

MOYENS D’INFORMATION DU PUBLIC

1. Articles dans le bulletin municipal

Nom du bulletin Date de Nombre Théme
diffusion d’exemplaires
n° 91 juin 2010 19/06/2010 850 Annonce du début d’élaboration du PLU dans
I’éditorial du Maire
n° 94 décembre 2011 04/12/2011 850 Annonce de la réunion publique du 15
décembre 2011 a 20h30 salle du Paradou
n° 95 avril 2012 20/04/2012 1000 Annonce de la réunion publique du 31 mai

2012 a 20h30 salle du Paradou

2. Le flash info (750 exemplaires)

Le flash info est distribué dans les boites aux lettres et téléchargeables sur le site internet.
Le flash info de juin 2010 annonce ’appel a candidature pour 1’élaboration du PLU des Moliéres.

Le flash info de novembre 2010 indique le choix du bureau d’études qui réalisera le PLU/AEU des
Molieres et le lancement de la procédure.

Le flash info de janvier 2011 annonce les différentes étapes et expose « Qu’est ce qu’un PLU »

Le flash info de février-mars 2011 informe de I’avancée du PLU et explique ce qu’est la concertation
de la population.

Le flash info d’avril 2011 indique les 3 réunions acteurs sur le diagnostic de 1’approche
environnementale de I’Urbanisme -AEU- (le 05 mai, 10 mai et 17 mai & 20h30 en mairie) portant sur
les thémes de I’Eau et biodiversité, les formes urbaines et paysages, les déplacements et la mobilité). I
est précisé que pour des raisons pratiques il faut s’inscrire avant le 1  mai a une ou plusieurs réunions
(par courrier, téléphone ou mail a I’adresse « lesmoliéres.mairie@orange.fr »

Le flash info de septembre-octobre 2011 signale la réunion publique prévue le 15 décembre 2011
(salle du Paradou) ainsi que les deux réunions AEU sur le projet et la charte environnementale prévues
le 11 octobre 4 20h30 en mairie et le 18 octobre a 20h30 en mairie ayant comme théme : la prise en
compte des risques, de 1’énergie et du bio-climatisme dans les projets urbains et la mise en place d’une
charte environnementale, notamment sur les thématiques ayant trait au paysage, a 1’eau et aux
déplacements. Il est précisé que pour des raisons pratiques il faut s’inscrire avant le 7 octobre a une ou
plusieurs réunions (par courrier, téléphone ou mail a I’adresse « lesmoliéres.mairie@orange.fr ».

Le flash info de novembre-décembre 2011 annonce la réunion publique du jeudi 15 décembre 2011 a
20h30 a la salle Paradou sur le diagnostic et PADD.

Le flash info de janvier-février 2012 annonce le débat sur le PADD en conseil municipal du 31 janvier
2012 (mis en ligne sur le site internet le 27 février 2012) ainsi que la prochaine étape : la transcription
réglementaire du projet (élaboration du zonage et reglement).

Bilan de la concertation —mai 2012 — SOREPA
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3. Affichage dans les lieux publics

En plus des articles cités précédemment, le public a été informé des dates et lieux des réunions
publiques par voie d’affichage :

- en mairie et dans les lieux suivants: église, au groupe scolaire Anne Frank, quartier de la
Cocquetiére, rue de Cernay

Les messages diffusés étaient les suivants :

- Révision du PLU (Diagnostic et PADD) réunion publique - salle du Paradou le 15 décembre 2011 a
20H30

- Révision du PLU (Zonage & Réglement) réunion publique — salle du Paradou le 31 mai 2012 a
20H30

Message Lieu Période d’affichage ou de diffusion
1 réunion publique le 15.12.2010 oo du 30.11 au 15.12.2011
Paradou
cp ; Salle du
2° réunion publique le 31.05.2011 du 15 au 31.05.2012
Paradou

4. Information sur le site internet de la Mairie

Jusqu’en avrill 2012 les informations municipales ¢taient hébergées par le  site:
http://lesmolieres.free.fr , mis en ceuvre par un couple d’habitants des Molieres, dans une rubrique
spécialisée.

Puis a été créé le site internet officiel de la Mairie : http://www.lesmolieres.fr/ sur lequel sont
maintenant publiées toutes les informations émanant de la mairie.

Selon la date de publication, ont ét¢ mis en ligne, sur 1’un puis 1’autre site internet, les documents ou
annonces suivants (chaque insertion dans les sites internet étant annoncée par mailing dans le groupe
d’échange courriel : lesmolieres@yahoogroupes.fr) :

. publication le 12 janvier 2011 du document: «gu’est-ce qu’un plan local d’urbanisme »,
synthétisant le contenu et la procédure d’élaboration

. annonce en avril 2011 des 3 réunions thématiques dans le cadre de la démarche AEU (5, 10 et 17 mai
2011)

. publication le 5 juin 2011 des 3 posters sur le diagnostic réalisés par le bureau d’é¢tudes SOREPA

. annonce en septembre 2011 des 2 réunions thématiques dans le cadre du PADD (11 et 18 octobre
2011)

. publication des 2 affichettes annongant les 2 réunions publiques (15 décembre 2011 et 31 mai 2012 a
la Salle du Paradou a 20h30)

. affichage en page d’accueil d’un lien pour télécharger le PADD du projet de PLU, depuis le 27
février 2012.

Les sites internet diffusent les bulletins municipaux et les flash-infos et les offrent a la visualisation et
au téléchargement.

Bilan de la concertation —mai 2012 — SOREPA =
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5. Exposition publique et dossier disponible en mairie

5 panneaux d’exposition format Al (3 sur le diagnostic, un sur le PADD, un sur le zonage) ont été
réalisés et exposés en mairie au fur a mesure de I’avancée des études, suite a chacune des réunions

publiques.

L’exposition était consultable dans le hall de la mairie aux heures d’ouverture du lundi au vendredi de
8H30 a 12H00 et de 14H0O0 a 17HO0 du mardi au vendredi, lundi de 14HO00 a 18 HOO et le samedi de
9HO00 a 12H00.

Bilan de la concertation —-mai 2012 — ScREPA D
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MOYENS D’EXPRESSION

1. Mise a disposition d’un registre et courriers

Dans le cadre de la concertation liée a 1’élaboration du PLU, un registre a été ouvert le 29 mars 2010
jusqu’a I’arrét du projet de PLU par délibération en date du 25 juin 2012.

I1 était destiné a recueillir toutes les observations des personnes intéressées et a ét¢ mis tout au long de
la procédure a la disposition de toute personne intéressée, en mairie aux heures et jours d’ouverture.

Des courriers ont également été envoyés en mairie.
Les remarques portaient sur :

- le projet d’éco hameau composé de plusieurs maisons ossatures bois, bio climatisme/passives prés du centre
équestre. Les parcelles concernées par ce projet se situent au sud-ouest de la zone urbaine, a proximité directe du
centre équestre. Dans le projet PLU, ces parcelles, initialement inscrites au POS en zone NA ont été déclassées
en zone naturelle afin de respecter le cone de vue préconisé dans le projet de SCOT en entrée sud du bourg et

~

afin de ne pas construire de nouvelles habitations & proximité du centre équestre pouvant engendrer des
nuisances.

- demande d’augmentation du COS. Le projet va dans ce sens car supprime le COS en zone urbaine mixte.

- demande de réduire 'implantation par rapport aux limites séparatives pour les annexes type véranda. Dans le
réglement du PLU, une régle est précisée pour ce cas qui permet I’implantation de véranda a 1,10 m minimum de
la limite séparative.

- demande de rendre constructible certains terrains :

. parcelle AE 28 : cette parcelle aux abords du bois de la Cocquetiére a été mise en zone urbaine UB avec
I"inscription d’espaces paysagers a protéger sur sa partie sud afin de préserver la lisiére du bois et les éléments
végétaux présents,

. parcelles AA 93 et AA 103 : ces parcelles ont été mises en zone naturelle avec un espace boisé classé car
correspondent a un ensemble paysager boisé & maintenir.

. parcelle AC 47, ces parcelles ont été mises en zone naturelle N afin de préserver le cone de vue depuis Limours
tel préconisé dans le SCOT et car elles ne sont dans la continuité du bati existant.

. parcelle AE 8, rue de Gometz, a été mise en zone urbaine UA

. fonds de parcelles donnant sur le bois de la Cocquetiére, inscrits en EBC au POS. Dans le cadre du PLU, le
tracé des EBC a été mis a jour et inscrits en EBC les boisements correspondants a la réalité du terrain. Dans
certains cas, notamment aux abords du bois de la Cocquetiére, des EBC avaient été inscrits au POS afin de
protéger la lisiére et n’avait pas pour objectif de créer des EBC. Dans le projet de PLU, ces derniers ont été
enlevés et remplacés par des espaces paysagers a protéger (L123-1-5.7 du CU).

. le propriétaire d’une partie de la parcelle AD 5 concernée par la zone Nr, dans le centre bourg,
souhaite que sa parcelle soit mise en zone urbaine constructible. Dans le projet de PLU, cette parcelle
a été classée partiellement en zone non constructible afin de conserver cet 116t vert et par la méme de
préserver le cone de vue sur les vestiges des anciens remparts.

REUNIONS ET LIEUX D’ECHANGE ET DE DEBAT

1. 5 Réunions acteurs dans le cadre de I’Approche Environnementale de I’Urbanisme
(AEU) réalisées en paralléle au PLU

Les comptes rendus de réunion sont fournis en annexe au présent document.

Bilan de la concertation —mai 2012 — SOREPA 6
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Six réunions acteurs réalisés dans le cadre de I’AEU sont venues alimenter la concertation du PLU.
Les personnes invitées a ces réunions étaient issues de la population. Une vingtaine de personnes
¢étaient présentes approximativement a chaque réunion. Elles devaient s’inscrire au préalable sur une

liste en mairie.

Trois réunions acteurs ont ¢té mises en place sur la phase diagnostic et portaient sur :
. le 05 mai 2011 : réunion théematique « Eau, risques et biodiversité »,

.le 10 mai 2011 : réunion thématique « Formes urbaines et paysage »,

Ae 17 mai 2011 : réunion thématique « Déplacements »

Deux réunions thématiques ont eu lieu sur la phase projet et notamment la charte environnementale et
des éléments du PADD :

.le 11 octobre 2011 : charte environnementale « Risques, énergie et bio climatisme »
. le 18 octobre 2011 : charte environnementale « Paysage, eau et déplacements »

La sixiéme réunion acteurs avait pour objectif d’échanger spécifiquement avec les associations
environnementales. Elle a eu lieu le 01 décembre 2011 et a accueilli trois associations : ADN Les
Moliéres, Union des amis du parc, Qualité de vie Hurepoix.

Les principaux points évoqués ont été :

- la protection des mares, des vergers, des remises boisées, la protection de la ressource en eau
- la préservation de cones de vue,

- "aménagement de I’ancien site TDF dans un cadre environnemental de qualité¢ (préservation des vues,
intégration du bati, protection de la faune et de la flore,...),

- le développement urbain homogeéne,

- la stationnement dans les cours ou anarchique dans le centre bourg,

- le renforcement des transports en commun,

- la mise en place de liaisons douces (pistes cyclables,..)

- le covoiturage,

- le trafic important dans le centre bourg,

- la compacité du bati,

- le desserrement (taille des parcelles et hauteur des constructions)

- les recommandations architecturales

- la trame verte a renforcer, les espaces boisés classés a protéger,

- le site inscrit de la vallée de la Chevreuse,

- les zones d’extension (site Janvrerie et derriére 1’Eglise)

- le potentiel urbanisable des dents creuses dans le centre bourg.

2. Réunions publiques

Les comptes rendus de réunion sont fournis en annexe au présent document.

Deux réunions publiques ont été organisées, a chacune des phases du projet (diagnostic/PADD et
zonage/réglement). Rassemblant chacune plus de 40 personnes, elles s’inscrivent dans une volonté de
communication et d’échange tout au long du projet. Afin d’étre accessibles a tous, elles ont été
organisées en soirée, a 20h30 a la salle du Paradou des Moliéres.

Les réunions publiques ont permis de présenter les différentes phases d’élaboration du document
(diagnostic, PADD, zonage et réglement) et ont été I’occasion d’échanger, d’engager le débat et la
discussion. De nombreuses remarques et questions ont été posées. Les €lus et le burecau d’études
présents ont apporté les précisions demandées.

Bilan de la 1°° réunion publique : 15 décembre 2011 : diagnostic et PADD

Cette réunion réunissait plus de 50 personnes et portait sur la présentation des principaux ¢éléments du
diagnostic et du PADD/orientation d’aménagement et de Programmation. Elle a permis d’indiquer le
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planning et les différentes étapes d’élaboration du PLU et d’aborder différents thémes de
préoccupation des habitants :

- le devenir de I’ancien site TDF avec le projet de ferme pédagogique au nord et le secteur en réflexion
au sud

- les deux zones a urbaniser (site de la Janvrerie et site prés de I’Eglise)
- les transports en commun et le trafic routier

- ’accroissement de la population et les nouveaux équipements

- la réalisation de logements sociaux

- les liaisons douces

- des ¢léments réglementaires (demande de suppression du COS,;...).

Bilan de la 2 réunion publique : 31 mai 2012 : zonage et réglement

Cette réunion réunissait plus de 50 personnes et portait sur la présentation des principaux éléments du
zonage-réglement et la version retravaillée des orientations d’aménagement et de Programmation. Elle
a permis d’aborder différents thémes de préoccupation des habitants :

- les espaces boisés classés inscrits au POS dans le secteur du Bois de la Cocquetiére,

- I’aménagement futur du site de la Janvrerie,

- les évolutions réglementaires (suppression de la réglementation des articles 5 et 14),

- la densification du bourg,

- I’aménagement de 1’ancien site TDF,

- la définition du secteur Nr et son évolution suite a la remarque d’un habitant a ce sujet,
- 1a définition des espaces paysagers a protéger (EPP) et leur localisation,

- la vocation des emplacements réservés inscrits au zonage,

- la protection du patrimoine architectural et notamment des constructions en meuliére,

- la réglementation quant au stationnement, la hauteur des constructions, le maintien du commerce en
RDC dans la zone UA...,

- le passage en zone naturelle d’une zone inscrite en NA-U au POS, prés du centre équestre afin de
préserver le cone de vue prescrit dans le SCOT depuis la route de Limours et de ne pas construire de
nouvelles habitations a proximité directe du centre équestre pouvant étre source de nuisances.

- la protection des chemins ruraux au zonage,

3. La concertation agricole : réunion spécifique le 5 mai 2011

Une réunion spécifique sur le volet agricole a été organisée le 5 mai 2011, en présence des élus et du
bureau d’études. Elle avait pour objet d’affiner le diagnostic sur les activités agricoles dans la
commune et d’étudier les besoins spécifiques a cette activité.

L’ensemble des exploitants agricoles ont été invités par courrier. Trois d’entre eux, qui exploitent sur
la commune des Molicres, étaient présents. La réunion a permis une connaissance plus fine des
activités présentes sur le territoire et des difficultés rencontrées par les agriculteurs.

Les conclusions de cette réunion ont permis par la suite de proposer un zonage et un réglement en
cohérence avec les besoins identifiés.

ion —mai 2012 — SOREPA
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4. La concertation avec les personnes publiques associées et associations de protection
de Penvironnement : 3 réunions

Trois réunions avec les personnes publiques associées (PPA) ont été organisées, en amont des
réunions publiques dédiées au diagnostic, au PADD et au zonage-réglement.

Conformément a I’article R.123-16 du Code de I’Urbanisme, étaient également invitées a cette réunion
les personnes publiques consultées ayant fait connaitre leur souhait d’étre associées a la procédure
d’élaboration du PLU. Les communes limitrophes ont ainsi été conviées.

Les associations de protection de ’environnement ¢étaient conviées a la réunion PPA sur le zonage
et réglement du 03 mai 2012 : des membres de « ADN Les Moliéres » et « Qualité de vie Hurepoix »
étaient présents et ont pu exprimer leur avis. La représentante de L’Union des amis du Parc était
absente mais a envoyé par courrier ses remarques a la mairie. Ces demniéres concernaient
essentiellement les orientations d’aménagement et de programmation (maintenir le corridor écologique
entre la mare et le bois pour I’OAP n°l, ne pas urbaniser le site de la Janvrerie, supprimer les bandes
végétales de transition entre zone agricole et zone bétie projetées dans I’OAP n°2).

Ces rencontres ont permis de présenter les avancées et de recueillir les avis. La premiére réunion PPA
s’est tenue le 21 mars 2011, et présentait les éléments de diagnostic du PLU et de I’AEU. La seconde
s’est tenue le 18 novembre 2011 et présentait le PADD, la charte environnementale et les orientations
d’aménagement et de Programmation. La troisiéme exposait le zonage et le réglement.

Les principaux points évoqués ont été :

Lors de la réunion du 21 mars 2011 :

- la zone agricole
- I’ancien site TDF et son état des lieux en terme de faune et flore
- le faible taux de vacance

- les zones d’extension et la projection démographique en lien avec les équipements

Lors de la réunion du 18 novembre 2011 :

- la zone agricole par rapport aux dents creuses repérées ct zones d’extension

- I’ancien site TDF et I’opération d’aménagement et de programmation projetée
- le SDRIF 94 et 2008 et le projet de SCOT de la CCPL

- la consommation des terres agricoles

- les zones d’extension et la projection démographique en lien avec les équipements

Lors de la réunion du 03 mai 2012 :

- la localisation des zones d’urbanisation future, les OAP définissant leurs caractéristiques, et les
différentes typologies d’espace urbain définies,

- le devenir de I’ancien site TDF et son inscription dans sa partie sud en périmétre d’attente d’un projet
global d’aménagement au titre de I’article L123-2 du CU). Suite au débat, le réglement de la zone
d’activités est modifi¢ (suppression de [’activité commerciale) et il est rappelé que le périmétre
d’attente va dans le sens de la création de la zone d’activité mais les élus des Moliéres souhaitent un
projet plus affiné sur ce site. Une modification du PLU lévera I'inconstructibilité temporaire du site
dans les 5 années a venir maximum dés lors qu’il y aura un réel projet.

- sur I’espace agricole. Suite aux remarques, la zone Ac définissant les secteurs constructibles de la
zone agricole est supprimée et des zones naturelles N de protection de certains espaces sont créées.
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- sur la protection du patrimoine naturel et du béti remarquable : le PLU prend déja en compte les
éléments a protéger (création d’espaces paysagers a protéger, d’alignement d’arbres, d’espaces boisés
classés, protection du bati,...)

- la densification du bourg : la zone UA est étendue et augmente son emprise au sol, supprime son
COS,...Dans les OAP, est projeté un minimum de logements sociaux et de logements/ha.

Ces remarques ont ¢té prises en considération dans le projet de PLU.

Bilan de ia concertation —mai 2012 - SOREPA 10
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LA MANIERE DONT LE PROJET DE PLU A PRIS EN
COMPTE LES ELEMENTS DE LA CONCERTATION '

Des dispositifs de concertation (écoute des associations et des habitants) ont permis de prendre en
compte les attentes de la population qui ont servi de bases de réflexion au travail technique.

[l

Les principaux thémes abordés lors de la concertation ont été pris en compte de la maniére
suivante :

- I’information du public sur les projets projetés sur la commune (site d’urbanisation de la Janvrerie et
dent creuse derriére I’Eglise, aménagement de 1’ancien site TDF, le centre culturel,...)

- I’adaptation du réglement avec la suppression de certaines regles, dont le COS dans la plupart des
zones de I’ancien POS ou I’augmentation du pourcentage pour d’autres régles (augmentation de
I’emprise au sol par exemple en zone UA,...), qui au-dela de leur opposition a un urbanisme économe
en espace dans le sens du Grenelle de I’environnement, introduisaient de fortes inégalités entre les
habitants par des seuils de constructibilité arbitraires.

- la prise en compte des problémes de stationnement rencontrés par la volonté de développer les
transports en commun et les liaisons douces inscrite au PADD et dans les OAP, la création
d’emplacements réservés pour des aires de stationnement, ...

- une plus forte préservation des espaces boisés, lisiere de forét, alignement d’arbres, éléments
patrimoniaux, mares (classement en EBC, protections au titre de ’article L123-1-5.7° du code de
I’'urbanisme) afin de conserver 1’identité du bourg et la qualité du cadre de vie.

La concertation a permis au document définitif d’arrét projet de mieux prendre en compte les
attentes et les demandes des habitants. En effet, ces derniers ont été informés et se sont exprimés
sur le projet de Plan Local d’Urbanisme en cours d’élaboration.

Les modalités de concertation mises en ceuvre permettent de dresser un bilan favorable de la
concertation dans la mesure ol ’ensemble des points et questions abordés tout au long de la
procédure d’élaboration du PLU, ont été traités et pris en compte dans le projet de PLU.

Annexes :

- Compte rendu de la réunion agricole,

- Compte rendu des 3 réunions PPA,

- Compte rendu des 2 réunions publiques,

- Compte rendu des 6 réunions acteurs.

- EAU
ECTURE DE PALAIS
sous'PREFggsoNNE

11 UL 2012

ARRIVEE

Bilan de la concertation -mai 2012 — SOREPA Il
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1 OBJET DE L'ENQUETE

1.1 Situation

L'enquéte concerne le Plan Local d'Urbanisme (P)Ldé la commune des Molieres
(Essonne).

1.2 Objet de I'enquéte

Le document d'urbanisme en vigueur sur le tergtaie la ville des Molieres est le Plan
d’'Occupation des Sols (P.O.S.) datant du 28 noven2®00 qui avait fait I'objet d'une
révision.

Le projet de P.L.U. soumis a enquéte a fait I'olgjes délibération suivantes du Conseil

Municipal :

- 29 mars 2010: décision délaborer un P.L.U. etinit@n des modalités de la
concertation

- 31 janvier 2012 : débat sur les orientations gédegrdu Projet d'’Aménagement et de
Développement Durable (P.A.D.D.)

- 25juin 2012 : bilan de la concertation et arréirdesant le projet de P.L.U.

1.3 Principales orientations du projet

Le diagnostic du rapport de présentation identifie vingtaine d’enjeux auxquels le projet de

P.L.U. s’efforce de répondre. En particulier :

- affirmer le caractére rural de la commune tout @fitrisant la pression fonciére en ile-de-
France

- répondre aux besoins en logements lies a la craiss&t au vieilissement de la
population

- protéger les paysages et les espaces

- favoriser la densité du bourg et I'identité de babitat

- caractériser le potentiel @conomique : agriculttoerisme vert, commerces de proximite,
maintien des activités existantes, accueil de ntes/activités

- adapter I'offre en équipements aux prévisions diéan de la commune

- entretenir et compléter les circulations doucestinoper les dispositions de
stationnement

A ces enjeux il faut ajouter le cas spécifique’dménagement de I'ancien site T.D.F.

2 ORGANISATION

2.1 Designation du commissaire enquéteur

L’ordonnance n° E12000107/78 du 24 juillet 2012 Mensieur le Président du Tribunal
Administratif de Versailles m’a désigné comme cossaire enquéteur et a désigné Monsieur
Gilles BRUN comme commissaire enquéteur suppléant.

Cette décision figure en annexe n° 3.
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2.2 Modalité de lI'enquéte

Par arrété N°81/2012 en date du 6 septembre 20&8sikur le Maire des Molieres a prescrit
une enquéte publique.

Cet arrété figure en annexe n° 4.
Ses principales dispositions sont les suivantes :
= durée de I'enquéte : 43 jours du samedi 27 octbgamedi 8 décembre 2012 inclus ;
» lieux de consultation du dossier : Mairie des Ma&
» |e commissaire enquéteur est a la disposition diiga l'adresse indiquée ci-dessus
aux dates et heures suivantes :
- samedi 27 octobre 2012 de9halzh
- lundi 12 novembre 2012 de 14h a 18h
- mercredi 28 novembre 2012 de 14h a 17h
- samedi 8 décembre 2012  de 9h a 12h.
2.3 Publicité de I'enquéte
2.3.1 — publications

premiere parution :

- Le Parisien 3 octobre 2012

- Le Républicain 11 octobre 2012
deuxiéme parution :

- Le Parisien 29 octobre 2012

- Le Républicain 4 novembre 2012

Les copies des encarts publiés figurent en anriezes.
2.3.2 — affichage

L'avis d'enquéte publique a été affiché dans lemds et délais prescrits en mairie des
Moliéres.

Le certificat d'affichage établi par M. le Mairesddolieres a été établi le 10 décembre 2012.
Il figure en annexe 9.

2.3.3 — autres supports de communication
- insertion dans le site Internet de la ville des ibtals
2.4 Documents mis a la disposition du public

Le dossier de projet de P.L.U. mis a la dispositlonpublic, était composé, conformément
aux articles R 123-1 a R 123-13 du Code de I'Urbraei, des documents suivants :

1. rapport de présentation

2. projet d'aménagement et de développement duralAed®.)
E12000107/78 4



3. orientations d’aménagement et de programmation .@)A
4. plans de zonage
5. réglement
6. annexes
- servitudes d'utilité publique et obligations divess
- plan des servitudes
7. annexes concernant :
- Le droit de péremption urbain
- Les espaces naturels sensibles
- Les infrastructures des transports terrestres
- L’isolement acoustique
- Les lotissements ayant un reglement
- Le risque d’exposition au plomb
8. annexes sanitaires
9. emplacement réserves

10.comptes rendus de présentation du projet de P.hlk Personnes Publiques
Associées (P.P.A))

11.avis des P.P.A..

Un registre a feuillets numérotés paraphé par hengissaire enquéteur était en permanence a
la disposition du public aux heures d’ouverturdadmairie.

2.5 Documents exposes

Pour faciliter la comparaison des documents, lessgermanences du commissaire enquéteur
le dossier et les plans du P.O.S. étaient égaledispbnibles dans le local de réception du
public.

2.6 Réunion publique, prolongation de I'enquéte

Dans le cadre de l'enquéte, il n'a pas été orgal@s€union publique et il 'y a pas eu de
prolongation.

3 DEROULEMENT DE L'ENQUETE

3.1 Concertation préalable a I'enquéte

La concertation préalable prévue a l'article L 2000 Code de I'Urbanisme a été assurée de
la maniéere suivante :
- information du public par affichage et dans le &tii municipal sur I'élaboration
du P.L.U.
- mise en ligne du P.A.D.D. sur le site de la mairie
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- exposition de panneaux en mairie sur le diagndstie,A.D.D., le zonage, suite a
chaque réunion publique

- ouverture d’'un registre du 29 mars 2010 au 25 d6ih2, date de I'arrét du projet
de P.L.U.

- organisation de 5 réunions thématiques entre laisetre 18 octobre 2011

- organisation de 2 réunions publiques le 15 déce@bté et le 31 mai 2012

- organisation le 5 mai 2011 d’une réunion sur leevafricole

- organisation de 3 réunions avec les personnesquésiassociées le 21 mars 2011,
le 18 novembre 2011 et le 3 mai 2012.

Les principaux thémes abordés au cours des ditiEsgohases de la concertation ont été
prises en compte de la maniéere suivante :

- information du public

- adaptation du reglement

- traitement des problémes de stationnement

- plus forte préservation des espaces naturels éléegnts patrimoniaux.

3.2 Reéunions avec les services de la mairie

Le 6 septembre 2012 : réunion d'information a l&imaétaient présents avec le commissaire
enquéteur:

- Monsieur Joél MANCION, maire

- Monsieur Jacques BLANLUET, adjoint chargé de I'urisane

- Monsieur Alexandre VABRE, conseiller municipal dracge du P.L.U.

- Madame Armelle MACQUET, secrétaire de mairie.

Cette réunion avait pour objet la prise de conaaiss du dossier par le commissaire
enquéteur et les modalités d'organisation de |&equ

Elle a été suivie d'une visite de la commune avé&sgntation des principales options du
projet.

Le 23 novembre 2012, réunion des mémes participmras Monsieur Matthieu DURAND,
du cabinet SOREPA pour examiner les observatioa$de.A. et préparer les réponses.

Le commissaire enquéteur était présent.

Le 14 janvier 2013, réunion de synthése ; étaiedtgnts avec le commissaire enquéteur les
mémes participants que le 6 septembre 2012.

Cette réunion avait pour objet de communiquer @uilge municipale les principales
observations formulées au cours de lI'enquéte, eedeeillir son avis préalablement a la
finalisation du rapport.

3.3 Climat de I'enquéte

Les visiteurs se sont présentés a toutes les permas en grand nombre, occupant
pratiguement toute la durée des permanences, poreveinformation sur le P.L.U. avait été
efficace.

Il N’y a pas eu d’incident particulier.
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3.4 Consultation des Personnes Publiques Associées (RAF

Les réponses des P.P.A. sont présentées dansdaugdint erannexe n° 1.

La Mairie a informé le commissaire enquéteur déexi®ns en cours pour répondre aux
observations exprimées.

L’état de ces réflexions est résumé dans le tableau

4 OBSERVATIONS DU PUBLIC

4.1 Registre d'enquéte

Deux registres ont été remplis.
lIs portent 33 observations et une observatioredrahscrite par le commissaire enquéteur.

L'inventaire de ces contributions figure dans lddau de I'annexe n° 2 au présent rapport.
4.2 Courriers regus

Les courriers, notes ou autres documents inclus des registres, adressés ou remis
directement au commissaire enquéteur sont au noteo?4..

Leur liste et les observations qu’ils contienneomtsaussi consignées dans le tableau de
'annexe n° 2 au présent rapport.

4.3 Commentaires sur les observations (Annexe n° 2)

Elles ont été présentées au total par 45 persoBnassociations et une personne publique
associée.
Certains de ces participants n’étaient pas dedets de la commune.

Les contributions étant parfois trés riches en regoes, elles ont été décomposées en 206
observations dont 21 sont de caractére particulier.
Apres analyse elles ont été regroupées en 90 tiffésents dont 11 a caractere particulier.

Elles sont présentées dans le tablealadeexe n°2ou elles sont classées par type.

Les observations du méme type sont caractériséespaumeéro propre a chaque type.

Le repere de la premiere colonne indique I'ordnesdaquel elles ont été émises.

Certaines observations sont semblables a cellesufées par les P.P.A. ou bien appellent la
méme réponse ; dans ce cas le chiffre indiqué @anslonneP.P.A. renvoie au tableau de
'annexe n° 1.

Les commentaires du commissaire enquéteur aprésarsont présentés dans le tableau.

Dans la derniére colonne, les notations correspuraletraitement suivant :

« R: fontl'objet d'une réserve, 10 observations dgpks différents
e I font I'objet d’'une recommandation, 53 observatidasl8 types différents
« P: sontconsidérées comme des demandes particuliéres.

On notera qu’il 'y a eu aucune observation faviaabt qu’elles se répartissent, comme
toujours dans ce type d’enquéte entre remarquesird’@énéral et remarques a caractere
individuel.

E12000107/78 7



En remarque préliminaire, il faut rappeler :

- concernant les observations a caractere particulier commissaire enquéteur ne
peut proposer une adaptation du P.L.U. pour y résensauf si elles peuvent étre
considérées comme étant la conséquence d’une gemmar’ordre général. On ne
peut que proposer que les intéressés se rapprocenservices de la Mairie pour
essayer de trouver une solution.

- gu’il nappartient pas au commissaire enquéteur d&finir une option
architecturale ou urbanistique, dont la commune d&sliéres, seule, détient le
choix et la responsabilité.

- que le P.L.U. est un document d'urbanisme, et r@a @ fixer de regles de
construction, et en particulier ne peut imposer dexmes qui relévent de
'aménagement.

Parmi ces nombreuses observations certaines onfaiéés par un nombre relativement
important de personnes ou d’associations, ellesezoent essentiellement :

. la regle des lisieres appliqguée en zone urbainéntgndit de couvrir les courts du club

de tennis.
Or, la régle de la lisiere est destinée a protétgs abords d'une forét non encore

urbanisés.
Dans le cas d'un milieu urbain déja constitué ditaite d'une forét, cette regle ne
semble pas tres pertinente, surtout quand il s'dgih intérét collectif.
. le classement en zone N de secteurs jusque l&slasszone A.
Le but de cette classification est d'interdire toabnstruction dans le secteur
Cela peut étre obtenu par un aménagement de laifizetion A.
. la réservation en centre bourg d’'un espace a wmagarking.
On peut se limiter a constituer une réserve d'eswizents correspondant aux
exigences du réeglement pour les logements a amgnage

. le projet d'aménagement d’'une partie de I'anciéa EiD.F.
C’est une question qui releve du projet d'aménagerde site encore a l'état de

réflexion.

a Viroflay , le 21 janvier 2013

Charles PITIE

Commissaire enquéteur
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Annexe 1

Réponses des personnes publiques associées

Rep. |

Observations

Etat des réflexions de la Mairie

1-D.D.T.

Service d'aménagement territorial nord-oest

1.1- Réponse aux besoins des populations

1.1.1 Identification des besoins des populatiotsedles et futures
1.1.2 Préciser 'objectif de croissance retenu Plutot ramener I'objectif démographique a 2200 taaks vers l'année 2025
1.1.3 Mettre en cohérence la programmation du proje Plusieurs scénarios sont a I'étude
Incohérence du projet entre les moyens, exprimas lgaréglement, et les
114 " L
ambitions, exprimées dans le PADD
1.2- Intensification urbaine et gestion économdeafpace
Traitement différencié des sites identifiés:
1.2.1 - amenagements d_ensen?ble, . Eventuellement modifier le plan de zonage dansdeteurs concernés
- nouvelles orientations d'aménagements et ogrammation
- zonage spécifique
1292 Justification des éléments paysagers au nord zien@ UB impactant 'activité Le Schéma Régional de Cohérence Ecologique indjgad'E.P.P. est un outi
o agricole de protection des corridors écologiques
1.2.3 La Janvrerie: extension injustifiée, plutétoriser le cceur de bourg L'extension se ferait en partie sur des friches &€ réduite de moitié par
rapport au P.O.S.
1.2.4 La Janvrerie: garantir le caractéere fermiad®mne 2AU Etudier une modification du caractbeda zone

1.3- Ancien site TéléDiffusion de France

Zone UX:
- préciser le phasage de I'opération

1.3.1 o R - . Différencier les deux projets
- conditionner a une opération d'ensemble
- regles plus favorables a la densification
132 Classement en zone AU, voirie et réseausfisants: sinon justifier Eventuellement modifier le classement de la zoaetidités pour tenir compte

de I'échéance du projet

1.4- Orientations d'’Aménagement et de ProgrammdtA.P.)

Les rédactions concenant les dents creuses ehtad’extension doivent étre

14.1 P Etudier une nouvelle rédaction des O.A.P. et dieragnt
précisées
1.4.2 Traduire les orientations dans le réglement Etudier une nouvelle rédaction des O.A.P. et dieragnt
1.4.3 Incohérences entre orientations et reglement. afigmts et poches de Etudier une nouvelle rédaction des articles comedpnts du réglement

stationnement

1.5- Reglement

E12000107/78
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Rep.

Observations |

Etat des réflexions de la Mairie

SDAGE:
15.1 - gestion de l'eau a la parcelle: dispositionst@grer a l'article 4 Etudier une nouvelle rédaction des articles conedpnts du réglement

- fixer les débits de fuite maximum
15.2 Articles 6 et 7: ne retenir qu'une seulegégl Etudier une nouvelle rédaction des articles conedpnts du réglement
153 Articles 1AU6 et 2AU6: déterminer des régles Etudier une nouvelle rédaction des articles comedpnts du réglement
1.6- Prise en compte des risques

Retrait et gonflement des argiles, canalisationsatesport de matiéres . . . .

) ) et - Etudier une nouvelle rédaction de cet article

dangereuses: y faire référence dans les articles 2
1.7- Espaces ouverts et boisements
171 Reclasser en A des zones agricoles explaitédassées en N zEél;iI(Zr les possibilités de trouver un aménagemeceptable du classement
1.7.2 Justifier le passage d'EBC en EPP Etablissement d'une liste des éléments a inteodiri autoriser
1.8- Suivi et évaluation du projet

A définir en fonction des objectifs du projet emcertation avec I'ensemble des
parties prenantes

Remarques complémentaires

1.9 Implantation en retrait |4 ou il y a aussi dbgnements
1.10 Renvoi des recommandations architecturales léararticles 11
1.11 Clarifier les éléments interdits ou admis dassespaces paysagers a protéger
1.12 Suprimer la référence a la forét des Troiséhg dans le tableau des servitudes Peut étraiefieent retirée
1.13 UAG: spécifier la notion deonstructions neuves
1.14 UXT: préciser les limites séparatives norrédés
1.15 Implantation par rapport & un chemin piétonrgicle 6 et non 7
1.16 Les conditions indiquées en article 11 doiétre reprises dans l'article 2
1.17 Bandes paysagere article 11 au lieu article 13 Peut-étre corrigé
118 UA12: p_reC|sI|on§ _squhaltables sur le stationnermpent les constructions a Le développement des commerces devrait se faige rainte
destination d'activités
1.19 1AU12: artisanat interdit mais stationnementrg'artisanat reglementé: supprimer Cette supgngsrait inévitable
1.20 Corrections de termes du lexique: voirie, @mgtions Faire les corrections nécessaires
2 - Direction régionale des affaires culturelles dle de France
21 -1 Centre bourg: église, fortifications
' -2 Quicampoix: exploitation agricole mentionnés teXIlle siecle
29 Rappeler l'article R.523-1 du Code du Patrimoinesunes de détection avant

travaux
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Rep. |

Observations

Etat des réflexions de la Mairie

2.3 | Aplication de la réglementation relatives agealivertes fortuites |
3 - D.D.T. Service économie agricole, avis de la @mission départementale de consommation des espaeggsicoles (C.D.C.E.A))
Séance du 04/10/2012
Avis déclaré favorable a la majorité
Le ,clg_ssement en zone N a'I endroit ou le sol esage agricole doit étre Etudier les possibilités de trouver un aménagemecdptable du classement
3.1 spécifiquement justifié. En l'occurrence, le classet en N de vastes surfaces zone A
parait injustifié
3.2 Il n'est pas souhaitable de classer en AU des aqurigsont pas vocation a étre

urbanisées a I'échelle de temps du P.L.U. (10-8%arplus)

4 - Chambre des métiers et de l'artisanat de 'Essme

| Pas de remarque particuliére

5 - Chambre de commerce et d'industrie de I'Essonne

en

Reconversion de I'ancien sit T.D.F. Avis favorabhajs souligne:
5.1 - devra étre relié a la R.D. 988 par un accéesepatlapté Déja intégré dans I'O.A.P.
- offre foncier et immobiliére répondant aux atéende entreprises
59 Centre bourg: approuve interdiction de tout chargggrde destination des locaux a
' usage commercial situés en rez-de-chaussée
6 - Chambre d'agriculture interdépartementale d'lle-de-France (C.A.l.l.F.)
6.1 R.P.: Mise au point sur le calcul de la surfagecole utile
R.P.: Difficulté de circulation pour les machinggieoles: en tenir compte aussi | Il appartient & la commune de décider la validatioria suppression des
6.2 . ; . ;
dans le P.A.D.D. et dans la mise en place des ctseda randonnée chemins
6.3 Reéglement: avis défavorable pour le classemenbtrea K des zones précédemmedgtudier les possibilités de trouver un aménagemeceptable du classement
' enA zone A
6.4 Réglement: demande la reformulation de poietiadticle 2 jugés redondants La correction deaciitle sera étudiée
6.5 Réglement, article 11.1: le 4 € paragrapheaite#tre dans l'article 8 La correction de cetcatsera étudiée
Réglement, article 4.2: Le raccordement au résebectif d'eaux usées devrait . . e iz
6.6 - e o ; 7 o La correction de cet article sera étudiée
tenir compte des exploitations isolées qui soraggainissement individuel
6.7 Nécessité que le reglement permette la réalisataménagements de tourisme sgagudier les possibilités de trouver un aménagemeéapté du classement en
' consommer de surface agricole utile zone A
7-S.IAHVY.
R.P., p. 203, paragraphe 7.2: propose une rédgaitisrconforme a l'article . .
L.2224-8 du Code des Collectivités Territoriales Corrections du R.P. a prévoir

8 - Conseil Général de I'Essonne

8.1

| Mentionner dans le R.P. la stratégie départeateissonne 2020

Peut-étre intégré au R.P.
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Rep. Observations Etat des réflexions de la Mairie

8.2 Indiquer la part attendue de petits logemeats des secteurs de projet identifiés
8.3 Manque de précisions sur le projet de parcidis de I'ancien site T.D.F.
8.4 Compléter [e chapitre relatif aux déplacementdgmmformations décrivant la

structure départementale des RD 838, 40 et 41

Emplacement réservé n° 7 a verser au bénéfice @mmanune et non du '
8.5 département A confirmer
8.6 Corrections diverses concernant la présentdesrprojets routiers Etudier des corrections & &ans les chapitres concernés
8.7 Rappel fjes recommandatiqns concernant les aménatgeroatiers conséquencep

de 'aménagement de I'ancien site T.D.F.
8.8 Itinéraire n° 6 de circulation douce a faigufier dans le R.P. Figure a la page 56 du R.P. seagsprécisé
8.9 Aj,uster I_e P.L.U. au recensement des espaces fsmsamsibles et de leurs zones|de

péremption
8.10 In.scrire de_ nouveaux secteurs de vergers inclus ldaRérimétre départemental

d'intervention fonciére
8.11 E?gﬁ]é'ggéeer53;?;'3;222?;'alel.FI;Iin Dépaetatal des ltinéraires de Repréciser les mentions sur le sujet aux pages 56 @u R.P.
8.12 Ru de Montabé: faune aquatique a préserver Corrections du R.P. a prévoir
8.13 Articles 4 du réglement: mentionner le débifute Corrections du réglement a prévoir
8.14 Effectuer un zonage des eaux pluviales Corrections des annexes sanitaires a prévoir
8.15 Existence de trois projets concernant l'impadténergie sur le climat Corrections du R.Pré&vir
8.16 Mise a jour des effectifs des établissemartkases
9-R.T.E.

| Pas d'observation

10- G.R.T. gaz
10.1 Risques technologiques: inclure le tableasytdéhése des distances d'effet A prévoir
10.2 Mise a jour des textes législatifs et régleimess A prévoir
11 - TRAPIL

[nclurg da_n§ les qccupati_ons admises les insmtiathécessaires a I'exploitation 3})\ prévoir

a la sécurité des installations TRAPIL
12 - T.D.F.

Servitudes radioélectriques depuis le 17/05/1961 éjalihtégre dans la liste des servitudes

E12000107/78
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Annexe 2

Observations du public
. ()
'% g | Adresseou [ % g Commentaire du commissaireR
& Date Nom o zone g S Observation S P.P.A. enauéteur r Modifications apportées
@ z | concemée | § N g P
N° doc: repére du document joint au registre - PAR.renvoie aux reperes du tableau des réponsesRIEsSA. - R: Réserve - r; Recommandation - P: Qumst X : remarque prise en
particuliére compte
.- 1.7.1 Le but de cette classification
. Résident des TP . .
1| 27/10|M. | MINOT Pierre s Zones N sans justification B.1 est d'interdire toute X
Molieres .
6.3 construction dans le secteur
LEMAIRE Zone N: paysage mis en zone L7l
78| 08/12| M. N - baysage 1]3.1 R X
Christian forestiere a revoir 6.3
: Le but de cette classification
A i d est d'interdire toute
DS,?OC'a 'gnsl € p d de A AN 1.7.1 construction dans le secteur
172| 08/12 Netensz €la 11 . gsst{:}g,e ezonesdeAa 1(3.1 Cela peut étre obtenu par un [ R X
Maly‘re es injustiiie 6.3 aménagement de la
oleres classification A
Parcelles AB Champs cultivés: demande le 171
181| 08/12|M. |TOFFIN Franck | 145, 25, 40, 46 N classeenent en A. 1|13.1 R X
et AD 122 6.3
- Protection des espaces boisés serait .
2| 27/10|M. | MINOT Pierre Res_lgient des possible sans les rendre 211.7.2 _Cet_te proposmon est
Molieres ; . intrinsequement contradictoire
inconstructibles
3l 27/10lM. | MINOT Pierre Res_lplent des P_as d_e recensement de patrimoine 3 Trglte dans le R.P. pages 95 et
Molieres historique du village suivantes
Associations de Il serait effectivement mal verju
159! o0s/12 Défense de la 11 Cpmpleter Ienum_era’qon dAe_s 302 de/detruwe .l église sous
Nature des batiments du patrimoine bati prétexte qu'elle ne figure pas
Molieres dans la liste du patrimoine bati.
Associations de Archéologie: site du Fay, charte Inclus dans les régles
160 o0s/12 Défense de la 11 merovingienne du_plan de . 302 préventives appll_quees par Ig
Nature des Quincampoix, anciennes carriergs Direction des affaires
Molieres de la Coquetiére culturelles
4l 27/10lM. | MINOT Pierre Rey\dent deg Plan de prévention des risques 4 Trglte dans le R.P. pages 199 et
Molieres dans le P.A.D.D. suivantes
5| 27/10|M. | MINOT Pierre Résident dep Plan d'exposifiox bruits danslg 6 Traité dans le R.P. pages 194 et
E12000107/78 15




S g | Adresseou % & g Commentaire du commissaire R
e Date Nom o zone 8 S Observation S| PPA N r Modifications apportées
& Z | concernée < N ~ enquéteur b
o
N° doc: repére du document joint au registre - P.P.A.: renvoie aux repéres du tableau des réponses des P.P.A. - R: Réserve - r: Recommandation - P: Question X: remarque prise en
particuliére compte
Moliéres P.A.D.D. 195
6l 2710lM. | MINOT Pierre Re3|_d‘ent des P.A._D.D.:Canallser la turbulence 6 Hors enquéte
Moliéres des jeunes
- ) L Repris dans R.P. page 304,
7| 27/10| M. | MINOT Pierre Re5|_d‘ent des P'A'P'.D" Communications 7 mais effectivement ne concerne
Moliéres numeriques
pas le P.L.U.
La question des
Zone Ne: prévoir une zone communications numériques
77| 08/12| M. LEMAIRE AK21 | Ne |réservée pour pose d'une antenne 7 est abordée dans le P.A.D.D. et
Christian our réseau de téléphonie mobile le R.P.
P P Elle demande une étude
technique particuliére
sl o711 Mm | GIOBELLINA L'avis de la C.D.C.E.A. manque 8 Effectivement inclus depuis le
e Catherine dans le dossier P.P.A. 27/10/2012
Effectivement jointe le
9| 07/11 Mm GIOBELLINA Il manque la carte des ENS 9 7/11/2012, incluse dans l'avis
e Catherine ol
du Conseil Général
Demande particuliere
Voulant diviser la parcelle, veut y compatible avec le classement
10| 12/11 Mm BI.ESNARD AE46 avoir un acces qui traverserait un 10 de la zone. P X
e Violette . .
EPP A traiter avec les services de la
Mairie
1 121111 ™m0 BERTRAND 4 pIa_ce de _Che_m.lr_lement piéton a travers son 11 X
Christophe I'Eglise jardin: indemnisation?
6 place de Création d'un acces piéton depuis
Mm . I'Eglise la place de I'Eglise
34| 2811 e RIO Sophie Site Ceeur de Dans quelle condition cette action 1 Treés certainement procédure X
bourg est-elle réalisable? d'expropriation a envisager
6 place de Création d'un chemin le long de
Mm . I'Eglise Al125 I'allée de peupliers
35| 2811 e RIO Sophie Site Cceur de | Al171 Dans quelle condition cette action 1
bourg est-elle réalisable?
Alignement des maisons sur le e . .
12| 12/11| M. BERTRAND 4 pla_ce de bord de la route dangereux pour les| 12 I,D'f.flcne de falr_e autrg_r\nent St
Christophe I'Eglise enfants l'alignement existe déja.
Mm Reglement de U | Emprise des voies nouvelles égales Neanmoins, il est prévu un plan
185 08/12 SCHNEIDER | 17| %9 —mpris , =165 € 12 de circulations douces X
e la zone UA A3 | &4 9,5m: chaussée et stationnement
E12000107/78 16




o ; g o
© g | Adresse ou [ g g Commentaire du commissaireR
S Date Nom © zone g c Observation > | P.P.A A r Modifications apportées
2 Z | concernée S N = enqueteur P
@)
N° doc: repére du document joint au registre - PAR.renvoie aux reperes du tableau des réponsesRIEsSA. - R: Réserve - r; Recommandation - P: Qumst X : remarque prise en
particuliére compte
totalisant 9m, il ne reste que 25 ¢gm
pour les deux trottoirs
Il existe un certain nombre de
. . . commerces dans la zone.
13| 12/11| M. BERTRAND 4 pla_lce de Equem_e_nt en I|e'ux de vie plgce 13 L'installation de commerces
Christophe I'Eglise de la Mairie rien n'est proposé . . .
supplémentaires releve de
I'étude de marché
Réponse dans le R.P. p.274:
Adapter le nombre de places de N A
14 12/11| M. CB:EES-[(?%IZD ﬁEplﬁgee de stationnement a la division ou a la 14 cettebreg(;e V|Ise a ajsurer le
P 9 création de logements nombre de places de
stationnement suffisantes sur|la
5 parcelle et a limiter tout
" 3 places de stationnement au-deja stationnement sur la voie
25 M. | CLOST Philippe 5 Grande rug Al dep120 m2 excessif 14 publique dar.],s un souci de.\
2 circulation piétonne et routiére
: U At Régles énoncées dans les
Mm Réglement d¢ Les obligations semblent 9 N
194| 08/12 e SCHNEIDER 17 la zone UA 21 exagérées 14 articles 12 du reg|ement
26 M. | CLOST Philippe 5 Grande rue Limitation a une placg danslle cas 14 Artlcle L 123-1-13 du Code d¢
de logements financés par I'Etat I'Urbanisme
U La régle ne s'applique qu'aux
Mm Reglement de Une seule place en cas de logements financés par I'Etat:
195 08/12 e SCHNEIDER 1 la zone UA 2‘1 logements locatifs inéquitable 14 voir l'article L 123-1-13 du
Code de I'Urbanisme
Mm Réglement de U | Taxes de non réalisation de C'est un cas de procédure qu
196| 08/12 SCHNEIDER 17 -9 Al | parking en cas de division: est-elle14 " gep q
e la zone UA . peut étre traité hors P.L.U.
2 | prévue
15 M. | CLOST Philippe 5 Grande rue Elargir d'aums®m 15 Il faut comprendrg: _elargl[ sur
une longueur supérieure a 6n
Contradiction entre prolongement
16 M. | CLOST Philippe 5 Grande rue U |parau moins un chemin p_|etonn|ar16 L:’;\ phras\e compléte est: plus
A3 | et tout terrain ne peut avoir plus d'un acces automobile
d'un accés
. X U | Implantation a I'alignement sur au Cela veut dire la méme choseg,
17 M. | CLOST Philippe 5 Grande rug A6 | moins 60% : 60% de la facade 7 guestion de jargon
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o : o o
@ g | Adresseou o g g Commentaire du commissaireR
S Date Nom © zone g c Observation S| PPA. A r Modifications apportées
o Z | concernée % N = enqueteur P
®)
N° doc: repére du document joint au registre - PAR.renvoie aux reperes du tableau des réponsesRIEsSA. - R: Réserve - r; Recommandation - P: Qumst X : remarque prise en
particuliére compte
Longueur en limite séparative
18 M. | CLOST Philippe 5 Grande rug limitée a 12 m est-elle appliquée|a 18 C'est évident
chaque limite?
19 M. | CLOST Philippe 5 Grande rug U Pourquoi absence de régle? 19 Repqnse dans le R.P. page 266
A8 et suivantes
Conformer cette régle:
. ~ o - alaréalité
20 M. | CLOST Philippe 5 Grande rug ZSe?te dutoit plutot entre 35° et 20 - a I'histoire r
- a une réglementation
architecturale éventuelle
21 M. | CLOST Philippe 5 Grande rue Le toit en ba!rdea‘! d'asphalte 20 r
devrait étre interdit
22 M. | CLOST Philippe 5 Grande rug Préciser la limitation du nombre gt ,, r
des dimensions des chassis de tpit
23 M. | CLOST Philippe 5 Grande rue Définition de F'agressivite des 20 r
couleurs
Opposition a l'utilisation en toiture
71| 08/12|M. |[BOULIN de t6le ondulée ou de bardeaux | 20 r
— bitumeux Se référer a une réglementatipn
gs,?omatlgnsl de Bard dasohalte. tle. aril architecturale éventuelle
176| 08/12 éfense de la 11 ardeaux asAp_.a} e, tole, grillage,, .
Nature des couleurs du bati: a réexaminer
Molieres
. U - .
190! o0s/12 Mm SCHNEIDER 17 Reglement d¢ Al Opposition aux c'ouvertures en tg Ie20 .
e la zone UA 1 |ouen bardeau d'asphalte
Mm Realement dd U | Couleurs des enduits: demande line
193| 08/12 SCHNEIDER 17 -9 A1l |liste des couleurs & autoriser plutdét20 r
e la zone UA :
1 | que le contraire
Conformer cette régle:
N U . A R - a la réalité
189| 08/12 Mm SCHNEIDER 17 Réglement d¢ Al Pepte du toit plutdt entre 35° et 20 - & I'histoire .
e la zone UA 45 N . .
1 - & une réglementation
architecturale éventuelle
24 M. | CLOST Philippe 5 Grande rué Les murs ne sont pas mentionnés 21 lIs ne sont pas interdits non
en limites séparatives plus
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o : o o
© g | Adresse ou [ g 8 Commentaire du commissaireR
S Date Nom © zone S c Observation £| PPA. A r Modifications apportées
s s . 3 S ~ enquéteur
concernée O N P
N° doc: repére du document joint au registre - PAR.renvoie aux reperes du tableau des réponsesRIEsSA. - R: Réserve - r; Recommandation - P: Qumst X : remarque prise en
particuliére compte
La regle de la lisiere est
destinée a protéger les abords
. d'une forét non encore
Couverture des courts de tennis banisé
10 rue de rendue impossible par le urbanises . .
27 M. | MER Ne 22 Dans le cas d'un milieu urbain r
Cernay classement en zone Ne et la zone o
S . ; déja constitué a la limite d'une
de lisiere du bois de Montabé " \
forét, cette régle ne semble pas
trés pertinente, surtout quand|il
s'agit d'un intérét collectif
47| 03/12 Mm CANO G. Secr_etawe du AK21 | Ne De_mange gqu'au moins un court 29 ;
e tennis club puisse étre couvert
Zone Ne: demande a réduire la
zone de lisiere inconstructible de
. 50 a 25 m en utilisant la dérogatipn
JULLEMIER An’C|_en propre aux constructions
54| 0712 M. Bernard president du | AK21 | Ne nécessaires aux services publics 01212 r
tennis club dintérat collectif. Ainsi P d La régle de la lisiére est
In ?red C(t) ecti. Ansiun f[)lft eux destinée a protéger les abords
courts t e tennis pourraient étre d'une forét non encore
couverts urbanisés
PAPADIAMAN Demande a adapter la largeur de la Dans le cas d'un milieu urbain
59| 08/12| M. DIS Philiope Zone Ne AK21 | Ne|lisiere aux besoins de couverture 22 déja constitué a la limite d'uner
PP des courts de tennis forét, cette régle ne semble pas
trés pertinente, surtout quandf
Mm 10 rue de Zone Ne: demande de donner a s'agit d'un intérét collectif
61| 08/12 DERSOU AK21 | Ne | cette zone la possibilité de couvrjr 22 r
e Cernay .
les courts de tennis
Zone Ne: demande de réduire de
50 & 25 m la zone
62| 08/12 Mm SOQLLARD AK21 | Ne d |rlconstruct|bl|llte en I|S|ere.de 22 .
e Karine forét, comme l'ont fait des villages
VO0IsSIinS, pour pouvoir couvrir un qu
plusieurs courts
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. ()]
'g g | Adresse ou 3 % 8 Commentaire du commissaireR
S Date Nom © zone g c Observation S| PPA. A r Modifications apportées
o Z | concernée % N = enqueteur P
®)
N° doc: repére du document joint au registre - PAR.renvoie aux reperes du tableau des réponsesRIEsSA. - R: Réserve - r; Recommandation - P: Qumst X : remarque prise en
particuliére compte
Zone Ne: déroger a l'interdiction
63l o0s/12| M. GRUFFEILHE AK21 | Ne Qe_ ponstrmre dans_ les 50_m de 22 ;
Jean-Paul lisiere pour pouvoir couvrir un
court de tennis.
Incohérence de la lisiere dans le
PLU: varie de 50 m & zéro.
65| 08/12|M. | MALLET Luc AK21 | Ne | Pour cette zone une réduction 22 r
pourrait permettre de couvrir un
court de tennis
66| 08/12 CHOUFTY AK21 | Ne|DEmande un espace couvert pour ,, r
jouer au tennis et d'autres activit¢s
Zone Ne: Lisiére non constructible
68| 08/12| M. GATTERER AK21 | Ne |incompatible avec la pratique du| 22 r
Karl-Heinz . )
tennis en terrain couvert.
Pourquoi y a-t-il une zone
69| 08/12| M. GATTERER AK21 | Ne |inconstructible a cet endroit et pgs 22 r
Karl-Heinz o
dans les secteurs voisins?
- public qui ne peut étre gérée ] N i
79| 08/12| M. ?eoal;:ll-_%ljiIER (I:I[Jebsgg?ér?rﬂc AK21 |Ne | comme une zone d'intérét privé. | 22 d'une forét non encore r
\ La limite de lisiére interdit le urbanises _
projet de couverture multisport Dans le cas d'un milieu urbair
_ _ déja constitué a la limite d'une
Zone Ne: demande de cohérence forét, cette régle ne semble pas
sol 08/12 PROUST- AK21 | Ne | SY" _Ia limite de lisiére et demand? 22 trés pertinente, surtout quand|if
RATHUY ancienne de couverture de court$ s'agit d'un intérét collectif
de tennis
108| 08/12 Mm SCHNEIDER 17 AK21 | Ne Pas de possml_llte de couverture :iezz .
e courts de tennis
Du P.O.S. au P.L.U. la bande La regle de la lisiére est
. d'inconstructibilité est passée de(5 destinée a protéger les abords
11 chemin de a 50 m, rendant impossible toute| d'une forét non encore
74| 08/12|M. |LEJEUNE Eric la Butte Al140 " : P 22 o r
. construction d'annexe en fond de urbanisés
Pierreuse . o , - .
parcelle. Pourquoi cette restriction Dans le cas d'un milieu urbairn
se limite a ces deux parcelles et déja constitué a la limite d'une
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. ()]
'g g | Adresseou G % g Commentaire du commissaireR
S Date Nom © zone g c Observation S| PPA. A r Modifications apportées
o Z | concernée S N = enqueteur P
@)
N° doc: repére du document joint au registre - PAR.renvoie aux reperes du tableau des réponsesRIEsSA. - R: Réserve - r; Recommandation - P: Qumst X : remarque prise en
particuliére compte
non aux voisines? forét, cette regle ne semble|pas
trés pertinente
Du P.O.S. au P.L.U. la bande
d'inconstructibilité est passée de|5
9 chemin de a 50 m, rendant impossible toute|
75| 08/12| M. COUTUR.IER la Butte All41 construction d'annexe en fond dg 22 r
Jean-Louis . . -
Pierreuse parcelle. Pourquoi cette restrictign
se limite a ces deux parcelles et
non aux voisines?
Associations de
158| 08/12 Défense de la 11 Apphcatlon stncte.de la régle des 22 .
Nature des lisieres de protection
Moliéres
. | pemandent damenager s e e e
125| 05/12| Mm | AMROUCHE 8 places de parking sur la place de 123 eep r
A o le besoin de places de
e mairie . L .
stationnement a cet endroit
M Cette proposition peut étre
123 05/12| Mm | AMROUCHE 8 U Dem_andent transformathn du 23 examinge plar_l_a M_alrle swvartr
e A |terrain de boules en parking le bilan de I'utilisation du
terrain
Cette proposition peut étre
M. U | Demandent de supprimer I'ancien examinée par la Mairie suivarjt
127| 05/12| Mm | AMROUCHE 8 : . 23 : AT r
e A | abri des boulistes le bilan de I'utilisation du
terrain
On peut se limiter a constitue
, om . £ une réserve d'emplacements
45 29/11( M. GUILLEMIN 9_rue de AH44 | UB Emplacer_nent reserve n°12: etait 23 correspondant aux exigences| r X
Claude Limours constructible sur le POS N
du reglement pour les
logements a aménager
Demande particuliere
M. U | Demandent que la parcelle 44 sqit Néanmoins, on peut se limiter ¢
126| 05/12| Mm | AMROUCHE 8 AH44 N A 23 : P T B X
e A |ouverte a la constructibilité constituer une réserve
d'emplacements correspondant
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o ; o o
© g | Adresse ou [ g g Commentaire du commissaireR
S Date Nom © zone g c Observation > | P.P.A A r Modifications apportées
o Z | concernée S N = enqueteur P
@)
N° doc: repére du document joint au registre - PAR.renvoie aux reperes du tableau des réponsesRIEsSA. - R: Réserve - r; Recommandation - P: Qumst X : remarque prise en
particuliére compte
y | Craintes concernant la création aux exigences du reglement
28| 28/11|M. | PEZZOTI André AH44 A d'un parking sur 'emplacement | 23 pour les logements a aménagep X
réservé n° 12
Union des Amis Emplacement A ne pas conserver la commune
138| 08/12 10| EMPIac o AH44 | UB | disposant d'aires de stationnemegnt23 P X
du Parc réservé N°12 .
suffisantes
M. PORTIGLIATTI
178| 08/12({ Mm 12 Méme document que la piece N8 |23 P X
e Constant
Demande d'émettre un avis
défavorable a la création d'un
179| 08/12| Mle PORTIGLIATTI 13 AH44 | UB|emplacement réservé a usage de 23 P X
-GANAS Julie . .
parking la commune disposant dgja
d'un nombre de parkings suffisarnts
184| 08/12|M. |PEZOTTI 16 AH44 | UB| Méme document que la piece N°8 |23 P X
199| 08/12|MM |scHNEIDER | 17EMPlacement 114 |y |Aberrant alors quiil suffit 23 P X
e réservé N°12 d'améliorer le parking existant
60l 08/12| M. PORTIGLIATTI 13 _p_lace de la U Prewsmn de travaux dans cette 23 Dont acte X
Constant Mairie A | maison
Demande que cette zone soit
maintenue en urbanisable T .
. On peut se limiter a constitue
Arguments: . .
. une réserve d'emplacements
. - 2ha en comparaison de 5ha de ;
Association ) correspondant aux exigences
Qualité de vie dy Emplacement terres agr_lcoles rendues du reglement pour les
202 08/12 . 19| % N o AH44 | UB | constructibles 23 N . P X
pays de Limours réservé N°12 . . logements & aménager
. . - inventaires des surfaces .
et de I'Hurepoix . o (Surface de I'emplacement
agricoles détruites , .. )
) réserve: 1722 m2 soit 0,17 hg
- dossier de la Chambre
s . et non 2 ha)
d'agriculture sur la consommation
des espaces agricoles
. AH44 Deux puits existant sur les Cette carte reprend les données
29| 28/14M. | PEZZOTI Andre AHS50 parcelles 44 et 50 ne figurent pas 24 du cadastre qu'il faut donc r
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. ()]
'g g | Adresse ou 3 % 8 Commentaire du commissair
S Date Nom © zone S c Observation £| PPA. A r Modifications apportées
x Z | concernée S N = enqueteur
®)
N° doc: repére du document joint au registre - PAR.renvoie aux reperes du tableau des réponsesRIEsSA. - R: Réserve - r; Recommandation - P: Qumst X : remarque prise en
particuliére compte
sur la carte 4bis des puits jointe fu mettre a jour
RP
Lieu dit Quincampoix: une
44| 29/11|{ M. GUILLEMIN 9-rue de 0D65 Nh | construction ne figure pas sur le | 24
Claude Limours 0D66 PLU
Des puits manquent sur la carte
46 M. BlNE.T. 19 rue de AH78 4bis du RP sur les parcelles 78 gt 24
Dominique Gometz AH79 79
204| 23/11|M™ | KAISER Patricia| 20| ue de AD149 Il ny a pas de plan d'eau surce | ,,
e Limours terrain
Précision constatée dans la prisg en
6 place de ]
Mm I'Eglise compte:
30| 28/11 RIO Sophie ; - volonté d'urbanisation 25 Dont acte
e Site Cceur de -
- milieu naturel
bourg AP .
- intérét écologique de la zone
6 place de Question sur le programme mixte
Mm : I'Eglise de logements:
31| 2811 e RIO Sophie Site Coeur de Quelle est la densité maximum 26
bourg possible
Mm FEplﬁgg de Hauteur maximum possible R.P. p. 224: présentation
32| 28/11 RIO Sophie -9 R+1+combles initialement prévue 26 détaillée du projet de
e Site Cceur de d bl I dével bai
bourg e R+2+combles sur la rue éveloppement urbain
6 place de
33| 28/11 Mm RIO Sophie IEgIlse Jgrdln publlc_, jardin d'habitation, 26
e Site Cceur de aires de stationnement
bourg
6 place de
Mm . I'Eglise Impact d'un cbne de vue, Les cones de vue sont décrits
36| 28/11 e RIO Sophie Site Cceur de pertinence de sa position 21 dans le S.D.R.I.F.
bourg
Parcelle isolément identifiée en Il ne s'agit pas d'un espace
37| 28/11| M. C.HERARAD 27 rue de la .| AK32 |UB |espace boisé classé alors qu'ellg n28 forestier mais d'un jardin X
Djemel Porte de Pari$ PN e e
I'était au P.O.S. arboré a l'initiative de son
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o ; o o
@ g | Adresseou jz g 8 Commentaire du commissaireR
S Date Nom © zone g c Observation > | P.P.A A r Modifications apportées
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Classement en EBC injustifié, propriétaire
50l 07/12| M. GUILLEMIN 9_rue de AK32 |UB corre§po_nd au fg|t que le ] o8 I:e classer_ner,]t en E.B.C. doit R X
Claude Limours propriétaire a lui-méme planté dgs étre supprimé
arbres
CHERARAD 27 rue de la Reformulation a l'identique sur lg|
70| 0812/ M. Djemel Porte de Parig AK32 | UB fond de I'observation 37 28 R X
Association L . .
Mm | SAINT LEGER de la défense Refus de communiquer l'avis du LaV|§ des_ PPA fa!t partie du
38| 28/11 . N . 29 dossier mis a la disposition du
e Diane de de la nature Conseil Général et du préfet .
s public
des Moliéres
Article UB7: Obligation de Apparemment il s'aqit
GUILLEMIN 9 rue de UB | construire au moins sur une limite PP : ag
39| 29/11| M. . S L o, . 30 d'uniformiser les régles dans tin
Claude Limours 7 | séparative: ne devrait s'applique . oo
. N souci de densification
qu'aux parcelles a créer
EPP en limite du bois de la
20! 2011lm. GUILLEMIN 9_rue de UB C'oq_uetlere injustifiée a_lors qu'elle 31 Le_ bois de la _\/ﬁllee aune
Claude Limours n'existe pas pour le bois de La exigence de lisiére
Vallée
Ouvrir a l'urbanisation la parcelle . -
41| 29/11|m. |GUILLEMIN 9 rue de AE 125 | A | AE125 pour créer une voie qui | 32 Emplacement réserve n” 5
Claude Limours . : . prévu pour cela
désenclaverait le groupe scolaire
221 2911l M GUILLEMIN 9 rue de 2A | Compenser ainsi les constructiors32 1.2.3. | Surface bien inférieure a celle
" | Claude Limours U |nouvelles sur la zone 2AU 3.2 de la zone 2AU
Urbanisation non pertinente au
regard de l'espace agricole
consommé entre 1982 et 2008 . L .
L Réglement établi en vue d'un¢
Urbanisation le long des axes 2 .
. L LT opération portée par
importants est a éviter X . . .
Union des Amis Site de la 2A | Cette zone ne figure pas sur la 1.2.3 'Etablissement Public Foncie :
135| 08/12 10 . . e . 33|55 |dlle-de-France (E.P.F.I.F.) qui
du Parc Janvrerie U |carte des sites préférentiels 3.2 PP
) o a défini le taux de logements
d'urbanisation future au regard des ; o
. ) sociaux et la densité des
contraintes et favorisant un
U logements
épaississement du bourg
Revenir a un zonage agricole et y
permettre des activités nourriciéres
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Réglement établi en vue d'un¢
Associations de opération portée par
Défense de la Comparaison de I'espace agricole 123 I'Etablissement Public Foncie
168| 08/12 11 avec le M.O.S. 2008: passage de¢ 33|, [d'lle-de-France (E.P.F.I.F.) qui
Nature des . 3.2 PP
. 67 4 49,1% a défini le taux de logements
Molieres ; s
sociaux et la densité des
logements
Agsomaﬂons de Zones AU: en reporter l'ouverture 1.2.3. .
Défense de la ; - . . Se conformer aux observatior &
171| 08/12 11 jusqu'a la satisfaction de la 33| 3.2.
Nature des o . des P.P.A.
. maitrise des eaux pluviales 8.14
Moliéres
_ . Une disparité entre deux
GUILLEMIN 9 rue de 1A | Nombre limité de constructions - -
43| 29/11 Claude Limours U |R+2+Combles en zone 1AU 34 I|m|tes_ de hauteur ne parait pas
souhaitable
) o Les reégles imposées aux
FREREBEAU 24 La Zone UB: marguer la distinction constructions ne peuvent
51| 07/12 . UB | entre construction nouvelles et | 35 . , .
Jack Coquetiere ; . s'appliquer qu'aux
constructions existantes ;
constructions nouvelles
. . . . Les regles d'alignement
52| 07/12 FREREBEAU 24 La . uB E\St il pertinent d apphque_r cette 6 peuvent étre exigées quel que
Jack Coquetiere régle dans une zone pavillonnairg? : .
soit le type de construction
Ne pas prévoir de
cheminements sur les
Chambre . Avis défavorable sur les itinéraires supprimés
S Cheminemen ) : L .
48| 04/12 d'agriculture o . cheminements qui coupent le 37 lIs sont en général occupés paR X
. s piétonniers o ; .
d'l.D.F. territoire agricole des terres effectivement
cultivées
Mettre le cadastre a jour
Cheminements de piétons dans la .
AE114 : . Remarque pertinente: les
53| 07/12 FREREBEAU 24la AE115 |A |ZOn€ Quincampoix dansles | o5 parcelles 115 et 119 sont  |r X
Jack Coquetiere parcelles 119 et 115: utiliser plutpt o
AE119 cultivées et pas la parcelle 11¢4
la parcelle 114
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AE121
M. | PITHOIS Abel Ferme AEL19 Création de chemins au travers de AVOi
88| 28/11|Mm |PITHOIS 2| garmenon | 9Y58 |A | iarres cultivées 37 Ne pas prévoir de r X
e Mélodie oY17 cheminements sur les
oY14 itinéraires supprimés
lls sont en général occupés par
Cheminemen P.V. du Conseil municipal du deﬁ_ terres effectivement
200l os/i2lm. [JULLEMIER 18] s piétons 16/10/1959 et recensement des | o |(\;/|u 'VePiS g . ; «
" | Bernard préserver chemins de terre et forestiers de ettre le cadastre a jour
décembre 1976.
Indivision
Notre Vallée:
- de SAINT
LEGER
Diane Emplacement réservé n° 3:
- Atteinte au développement des
55 08/12 Mm | SAINT LEGER MAUPETIT N arbres 38 243 m2 dans un bois de plus de
e Diane de Jean-Pierre Atteinte de la biodiversité 100 ha, l'atteinte est minime
- CHARLIN Entrave de I'exploitation
Frédérique forrestiere
- SALLEN
DUVANEL-
RIO
Indivision
Notre Vallée:
- SAINT
LEGER
Mm | SAINT LEGER I?lane de Parcelle AX 10: Demande Déja classé en zone N
56| 08/12 . AX10 |N [maintien du zonage N et 39 Classé en lisiere de forét,
e Diane de MAUPETIT - : o
. classement en espace boisé clagsé équivalent EBC
Jean-Pierre
- CHARLIN
Frédérique
- SALLEN
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DUVANEL-
RIO
. . Demande particuliere
57| 08/12 MARC.AULT AE46 | UB Elgrglssgment de l'espace Pays399ly concernant une parcelle P X
Jeannik préservé en fond de parcelle N ; ,
appartenant a quelqu’un d’aufre
Concernant cette parcelle, qui Concerne une parcelle
appartient 28 Mme BESNARD, appartenant a quelqu'un d'autre
53| 08/12 Mm | MATTHIEU AE46 | UB demande gu'elle ne plflsse avoiriury o Cette parcelle est constructiquD X
e Colette acceés par le sud et qu'aucun elle mesure 22 m de large.
Iotiss_erpent ne puisse y étre Si on y ménage un passage de
autorisé 3,50 m il reste 18,50 m pour
38 résidence Opposée a l'ouverture d'une voie g?}‘rljsr:rrﬂgreﬁbcri %glner?égpllilése :fbrﬁ €
MARCINKOWS sur I'est de cette parcelle pour -9 i
206| 08/12 Kl A. 21 IC‘:% Letidre AEA6 desservir d'éventuelles habitations *° de parcelles de la Residence e X
q qui y seraient construites La Coquetiere
64| 08/12| M. ?eRa‘l;!:PFaiIILHE Construire une salle omnisport 41 La construction de la salle
L EMAIRE Z Ne. e I ol & polyvalente est déja prévue ag
76! 0s/12| M. 1A AK21 | Ne | Z0N€ Ne: menager la possibilite de, ; centre du bourg
Christian construire une salle polyvalente
Rue de Installer un rond point rue de L'espace réservé n° 7 est préyu
67| 08/12 CHOUFTY Gometz, a I'entrée du village, polir42 -€sp b
Gometz . . - a cet effet
faire ralentir les automobilistes
Revenir aux dispositions du P.O.S.
22 o0s/12lM. | AcASSE 14 rue _des AH125 1A pour I_e plassement en E.B.C. du 43 p
Bergeries U |bois limitrophe des parcelles de
ces pavillons
Revenir aux dispositions du P.O.S. L
10 rue des 1A | pour le classement en E.B.C. du Demande particuliere
73| 08/12|M. |COLOMBIER . AH125 o e 43 concernant un changement |P
Bergeries U |bois limitrophe des parcelles de ) S
. potentiel de vis-a-vis
ces pavillons
Elargissement de I'E.P.P. pour le
AS L 1A |rapprocher du contour de la zong
128| 03/12 L La Grande Fermg 9 U |NDduP.O.S. avant le début des 43|1.2.2. P
travaux d'urbanisation
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A l'origine, dans les années 50, Demande particuliére
81l 27/10 Mm D_U.BUISSON 1 Non res!Sient AA103 EB |terrain c_onstrucublg, Jamals bo_lse, 24 Le terrain est enclavé dans une
e Viviane des Moliéres C | devenu inconstructible : souhaite . -
H e . zone trés boisée
qu'il soit constructible
Se reporter aux documents
.| graphiques.
DUVANEL 1 |6 place de Demande q,uelle ?st Ia/su_perflcm Concernant les emplacements
82| 28/11| M. . R I des zones réservées décrites dans45 p L.
Sylvain bis | I'Eglise réserves: les surfaces sont
le PLU R:
indiquées dans un document
spécifique du dossier
DUVANEL 1 |6 place de Questions sur la mise ne ceuvre, Iej
83| 28/11| M. . I I A - 6 . |
Sylvain bis | I'Eglise codts, les propositions Non concerné par le PLU mails
i Aalisati ar 'aménagement
sal 2811l M. DUVANEL 1_ 6 pla_lce de Qu_est!ons sur Iz_;\ réalisation des 47 p g
Sylvain bis | I'Eglise objectifs du projet
Chambre Permettre que le classement A Zarsiclgf:eompanble avec activitg
49| 04/12 d'agriculture A |autorise la réalisation 48|6.7 g . o r
. - . Une particularisation du
d'l.D.F. d'aménagements de tourisme A e
classement A peut étre défini
DUVANEL 1 |6 place de Valeur juridique du plan Le PLU est un document de
85( 28/11| M. . I i L 48 g
Sylvain bis | I'Eglise schématique planification opposable
86| 28/11|M DUVANEL 1 6 pla_lce de Liste détaillée des points 18 Ce qu Qest pas planifié releve
Sylvain bis | I'Eglise des aménagements
M. |PITHOIS Abel Forme Projet de réhabiliter de vieux Zgﬁégﬁaompatlble avec activite
87| 28/11| Mm PI',I'IHé)_IS 2 d'Armenon baltllmgnts,et de_ les amenager en 48|6.7 Une particularisation du r
e Mélodie salle de réception et en gite classement A peut étre défini
Demande particuliére a traitef
Demande que cette parcelle qui par les services de la Mairie
89| 28/11| M. PADOVANI 3 13 bis rue de AC37 | N |était constructible dans le P.O.S [le49 Pour memoire, en 1998 ce '|P X
Francois-Marie Cernay propriétaire avait demandé p3
reste dans le P.L.U. L R
écrit que cette méme parcelle
ne soit pas constructible
BRINDEJONC Demandent la réalisation de pistes
M. . 11 rue de . S .
90l 2811 Mm Vincent 4| Cernay-la- cyclables au moins le long de la 50 A étudier avec les pr_oposmonsr
e BRINDEJONC Ville D40 vers Gometz et de la D938 de tracés de circulations doudes
Cécile vers Limours
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BRINDEJONC Pour rendre le trajet moins
M. ; 11 rue de dangereux pour les enfants . .
Vincent e Partiellement prévu par
91| 28/11|Mm 4| Cernay-la- demandent de prévoir 50 . . PR
BRINDEJONC . . . . 'emplacement réservé n° 4
e L Ville I'élargissement les trottoirs Grande
Cécile
Rue et rue de Cernay
Passage pour piétons rue de
BRINDEJONC Cernay: nouvelle position en sortie
M. Vincent 11 rue de de virage dangereuse. Le replac =r§?0
92| 28/11 g/lm BRINDEJONC 4 \C/:iTlrenay-la- son ancienne position ou établir r
Cécile une signalisation et des A étudier avec les propositions
ralentisseurs pour le protéger udier avec les propositi
= : - de tracés de circulations douges
Propose qu'il y ait une meilleure
Mm Realement de U |desserte de transports en commun
197| 08/12 SCHNEIDER 17 -9 Al | et de pistes cyclables entre les | 50
e la zone UA . . -
2 |villages voisins pour diminuer la
dépendance aux automobiles
Riverains de Rue des Le plan viaire classe cette allée
93| 28/11 l'allée des Fondg 5| Fonds 0D136 | Nh|{comme communale. 51 r X
d'Armenon d'Armenon Or c'est une voie privée Régulariser cette situation
Riverains de Rue des L'O.A.P. en prévoit l'utilisation juridique
98| 28/11 l'allée des Fondg 5| Fonds 0D149 | Nh| piétone: pour qui étant donnée ques1 r X
d'Armenon d'Armenon c'est une voie privée
Indiquée aussi dans le R.P.
Riverains de Rue des Allée de platanes indiquée sur le pages 80 et 85
94| 28/11 l'allée des Fondg 5| Fonds 0D136 | Nh P q 52 Faire les corrections r X
. . PADD et pas sur le plan de zonage
d'Armenon d'Armenon correspondantes du plan de
zonage
Riverains de Rue des Inscrire au PLU que ces arbres rle Reglement, article N13, secteur
95| 28/11 l'allée des Fondg 5| Fonds 0D136 | Nh . k. 52 Nh: Les plantations existantes
. . seront jamais abattus . N .
d'Armenon d'Armenon doivent étre conservées
Riverains de Rue des Date de mise en service du chemin
96| 28/11 l'allée des Fondg 5| Fonds 0D149 | Nh|d'acceés parallele a I'ancienne zopes3 Question relevant du projet
d'Armenon d'Armenon TDF réaménagée SN Proj R
- - - - d'aménagement du site encore-#
Riverains de Rue des A-t-on la certitude que la voie l'état de réflexion
97| 28/11 l'allée des Fonds 5| Fonds 0D149 | Nh| privée ne sera pas ce chemin 53
d'Armenon d'Armenon d'accés?
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Riverains de Rue des N'existe-t-il pas le risque que cetfe
99| 28/11 l'allée des Fondg 5| Fonds 0D149 | Nh|voie n'empiéte sur les zones 54
d'Armenon d'Armenon agricoles
Riverains de , .
100 28/11 lallée des Fondd 5 Ancien centre 0D149 U |[Le F{P ne mentionne aucun 54
. T.D.F. X | systéme de transport
d'Armenon
Riverains de Ancien centre U Pourquoi présenter le projet
101| 28/11 l'allée des Fondg 5 TDF 0D149 N d'aménagement comme un 54
d'Armenon T nouveau projet
Ancien centre
T.D.F.
Riverains de Engagements U | Disparition de la bande arborée de
112| 28/11 l'allée des Fondg 5| pris lors de la| 0D149 P P 54
. e X | 10m en périphérie
d'Armenon modification
du P.O.S. en
2008
Ancien centrg
T.D.F.
Riverains de Engagements . . -
113| 28/11 l'allée des Fondy 5| pris lors de la] 0D149 U Dllspantlon de lalignement 54
X o X | darbres
d'Armenon modification
du P.O.S. en
2008
Ancien centre
T.D.F.
Riverains de Engagementg : -
114| 2811 lallée des Fonds 5| pris lors de la| 0D149 |Y |APsence de dossier précisde | g,
. e X | l'aménagement
d'Armenon modification
du P.O.S. en
2008
Ancien centrg
T.D.F.
Riverains de Engagements U |Pas d'aménagement d'un accés
115| 28/11 l'allée des Fondy 5| pris lors de la] 0D149 nagement d u 54
. e X | pour favoriser la sécurité
d'Armenon modification
du P.O.S. en
2008
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Ancien centrg
T.D.F.
Riverains de Engagementg U Zone UX: apparition des activités
116| 28/11 l'allée des Fondg 5| pris lors de la| 0D149 hételieres et industrielles sans 54
- oo X e
d'Armenon modification explication dans le R.P.
du P.O.S. en
2008
Ancien centre
T.D.F.
Riverains de Engagementg U Zone UX: changement des
117| 28/11 l'allée des Fondy 5| pris lors de la] 0D149 X emprises au sol: le projet aurait-if 54
d'Armenon modification changé
du P.O.S. en
2008
Ancien centrg
T.D.F. Question relevant du projet
Riverains de Engagements U |Zone UX: qu'entend-on par d'aménagement du si?e éncore al
118| 28/11 l'allée des Fondy 5| pris lors de la] 0D149 % | activités égmmerciales P 54 létat de rgéflexion
d'Armenon modification
du P.O.S. en
2008
Riverains de U Revoir le zonage de l'ancien centre
119| 28/11 l'allée des Fondg 5 0D149 X TDF pour avoir une présentation| 54
d'Armenon précise du futur aménagement
Riverains de U | Création d'une voie paralléle avant
120| 28/11 l'allée des Fondg 5 0D149 . P 54
. X |tout aménagement de la zone
d'Armenon
. . Le P.A.D.D. repére la zone T.D.F. . .
Riverains de Ancien centrg U | en boisement remarquable ce qui Il ne peut y avoir un boisement
102| 28/11 l'allée des Fondg 5 0D149 . . q A 54 remarquable dans une zone
. T.D.F. X | n'est pas repris dans le plan de S
d'Armenon d'activités
zonage
La trame verte et bleue et
. . I'.A.U.R.IL.F. identifie cette zone . .
Riverains de Ancien centrg U |en réservoir de biodiversité, cela On ne peut avoir de réserve de
103| 28/11 l'allée des Fondy 5 0D149 . is d | ! h 54 biodiversité dans une zone
d'Armenon T.D.F. X | n'est pas repris ans le paragraphe d'activités
5.3.3. Le P.L.U. répond-il a la loi
Grenelle
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. . Le S.D.R.I.F. de 1994 identifie le Depuis 18 ans le centre est
Riverains de Ancien centrg U |centre en zone agricole. Aucune té en friche et a été [
104| 28/11 l'allée des Fondg 5 0D149 culatits grico'e. dans ko 55 reste en friche et a ele acquis |
d'Armenon T.D.F. X | particu an?e n'est precisee dans le par la Communauté des
P.L.U. Qu'en est-il Communes du Pays de
i i : : Limours (C.C.P.L.) pour
137| 08/12 Union des Amis | ;| Ancienssite | oy 49 | Y Requalification en zone agricole b5 l'affecter au développement |
du Parc TDF X d'activités économiques
Associations de nouvelles.
173 os/12 Défense de la 11 0D149 U | Retour de l'ancien site T.D.F. en 55 Une dérogation au o
Nature des X |zone A S.D.R.I.F.pourra étre sollicité¢
Molieres
Demande a le reclasser en zone
agricole Depuis 18 ans le centre est
Arguments: resté en friche et a été acquis
- interdiction d'activités de par la Communauté des
Association commerce et d'artisanat formulées Communes du Pays de
Qualité de vie dy Ancien site U |dans le reglement intérieur de Limours (C.C.P.L.) pour
201} 08/12 pays de Limours 19 T.D.F. 0D149 X [I'Association Syndicale Libre 55 I'affecter au développement r
et de I'Hurepoix (A.S.L.) fondée en 1994 d'activités économiques
- engagements du Conseil Général nouvelles.
et du Conseil Régional Une dérogation au
- non-conformité avec le S.D.R.I.F.pourra étre sollicitée
S.D.R.I.F. de 2012
. . Il subsiste une servitude d'utilité Le P.L.U. présente
Riverains de Ancien centre U |publique dansle P.L.U. alors qu'il effectivement des différences
105| 28/11 l'allée des Fondy 5 0D149 . o e 56 .
. T.D.F. X | n'en existait pas dans le P.O.S. avec le P.O.S. dans les choix
d'Armenon : p .
Pourquoi de tels écarts concernant une zone en friche
. . Le R.P. identifie tout le site en
Riverains de Ancien centre U |zone d'activités alors que le P.L.U
106| 28/11 Irflllee des Fondg 5 TDE 0D149 X |en exclut Ia ferme de La 56 Le P.L.U. présente )
d'Armenon . effectivement des différences
Lendemaine .
Riverains de . Le P.L.U. précise que la zone es} avec le P.O.S. dans les ch_0|x
107| 28/11 l'allée des Fondg 5 Ancien centre 0D149 U réduite a 13 ha alors que le P.O.5.57 concernant une zone en friche
. T.D.F. X B X
d'Armenon en prévoyait 10
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L'O.A.P. présente le projet en ung
Riverains de Ancien centrd U seule page en zone urbaine. Le
108| 28/11 l'allée des Fondg 5 0D149 P.A.D.D. la présente comme ung 57
. T.D.F. X PP :
d'Armenon zone en réflexion. Ne dvrait-elle
pas étre pésentée en zone AU
Riverains de Ancien centre Zone Nh: demande confirmation Le P.L.U. ne parle pas de
109| 28/11 l'allée des Fondg 5 0D149 | Nh|que cette zone ne pourra pas étrg 57 er.L.U.nep P
. T.D.F. ST division
d'Armenon divisée
Riverains de Ancien centre U La zone UX devra sortir de Régulariser cette situation
110| 28/11 l'allée des Fondg 5 0D149 I'A.S.L.: peut-on en avoir la 57 ~egt r
. T.D.F. X . juridique
d'Armenon certitude
Ancien centre
T.D.F.
Riverains de Engagementg U
111| 28/11 l'allée des Fondy 5| pris lors de la] 0D149 X Disparition du C.O.S. de 0,15 b8 L'article 14 fixe le C.0.S. a 0,4
d'Armenon modification
du P.O.S. en
2008
e - Demande particuliére
Demande de modifier la limite d¢ L .
121| 28/11| M. BASSET 6 54 rue de AE29 | UB| constructibilité pour la reculer a 3059 Satisfaite puIsque sur Ig plan dlg X
Georges Gometz . zonage cette limite est & 36 n
m de la limite nord de la parcelle o
de la limite nord
M. . -
122| 25/11| Mm | PERRE Jacqueq |70 "u€ 9@ AE2g | ug|Demande a alignerlalimite de | &, Demande particuliére P X
e Gometz I'E.P.P. sur celui de la parcelle 29
M Demandent déplacement des
124 0512 Mm | AMROUCHE 8 U |bornes r_ecuperatrlce_s‘de déchet$ 61 Que§t|0n a etudle_r par les
e A | aux confins des derniéres services de la Mairie
habitations
AS Eloigner le tracé du chemin Demande justifiée par un sougj
129| 03/12 La Grande Ferme 9 UB | piétonnier des cl6tures du 61 ] e€ pa b
L loti de confort des riverains
otissement
Demande particuliére
205 23/11 Mm KAISER Patricial 20 5_rue de AD3 La limite UA/UB coupe la pointe 62 Légere modn‘lcauop du tracé .
e Limours de la parcelle de la zone pour suivre le
contour de la parcelle
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AS Surseoir a la mise en place de ce
130| 03/12 L La Grande Fermeg 9 UB | cheminement en attendant 63 Peut-étre profiter de I'E.P.P.
I'urbanisation de la zone 2AU
131| 08/12 Union des Amis 10 Incohérences entre le diagnostic e%4 Généralités
du Parc le reste du P.L.U.
132| 08/12 Union des Amis 10 Cceur de Al 171 1A | Renoncer a construire des 64 Cela reléve de I'aménagemert
du Parc bourg U |logements entre la mare et le bois de la parcelle
. . IL semble que I'on n'ait pas lal
133| 08/12 Union des Amis 10 Caeur de 1A S'inspirer du systéme de cours 65 place de créer d'autres cours jen
du Parc bourg U
centre bourg
Union des Amis Coeur de 1A | Rendre plus fonctionnel et attraciif Question du domaine des
134| 08/12 10 o . 66 .
du Parc bourg U |le jardin public aménagements
Soit urbanisation, soit
Union des Amis Site de la 1A | Permettre l'installation d'activtés agriculture, mais les deux
136| 08/12 10 ; X ; 67 ; 3 ; e |
du Parc Janvrerie U |artisanales et agricoles simultanés paraissent difficiles
a organiser
Diagnostic: omissions concernant
139! o08/12 Union des Amis 10 les perturbations de_ la ligne B du 68 Hors P.LU.
du Parc R.E.R. et |la saturation des résealx
routiers
Le reéglement doit tenir compte des
Union des Amis préconisations o_Iu S.'A'G'E' 1.5.1 Prévoir une correction du
140| 08/12 10 concernant |'obligation de la 698.13 R R
du Parc : . N reglement
gestion des eaux pluviales a la 8.14
parcelle
Associations de Documents
Défense de la manquant au . . .
141| 08/12 11| dossier Evaluation environnementale 70 Ajouter dans le R.P. r
Nature des . «
. d'enquéte
Moliéres )
publique
Documents Le registre de concertation a
Associations de été clos le 25 juin 2012 et les
Défense de la manquant au . . thémes qui y étaient abordés
142| 08/12 11| dossier Registre de concertation 71 P
Nature des d N ont été pris en compte dans lgs
. enquéte oo s - .
Molieres . différentes piéces du dossier flu
publique PLU
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Associations de SIZ%T;?:ZU Pris en compte dans le dossigr
143| 08/12 Défense de la 11| dossier Porter & connaissance 72 d” P'L'U,' . s oo
Nature des denquéte Si cela n'avait pas été fait il, les
Molieres q P.P.A l'auraient fait remarquef
publique
Associations de ra(;?wl:}?g:ttsau Avis donné en cours
144| 08/12 Défense de la 11| dossier Avis du président de la C.C.P.L. 72 d elaboratl_on du projet en juin
Nature des denquéte 2012 et pris en compte dans le
Molieres q dossier
publique
Associations de ra(;?wl:}?g:ttsau Inclus dans la réponse des
145| 08/12 Défense de la 11| dossier Avis du Ministére de la Culture 12 P.P._A.:Dlrecnon reg|‘9nale des
Nature des d'enquéte affaires culturelles d'lle de
Moliéres q France
publique
Associations de r?gr:]urg;?tt Sau
146| 08/12 Défense de la 11 doss?er Avis de la Commission 72 Compétence comparable a cglle
Nature des d'enquéte départementale des sites du Ministére de la Culture
Molieres q
publique
Associations de Documents . _
Défense de la manquant au Avis du Parc naturel de la vallée V0|_r la lettre de [Union des
147| 08/12 11| dossier 72 Amis du Parc (Document n°
Nature des . N de Chevreuse
Molicres d enquete 10)
publique
Agsomaﬂons de Cartes . . Le chapitre 8 du R.P. présentg
Défense de la Schéma de développement
148| 08/12 11| manquant au . 72 les documents supra
Nature des di . régional AR
Molieres iagnostic communaux qui s'imposent
Associations de Cartes
Défense de la . s
149| 08/12 Nature des 11| manquant au Espaces naturels sensibles 8D Traité dans le R.P. page 197
Molieres diagnostic
gsé?grc];aetlggsl;e Intégration des études et Cette intégation peut se faire pen
157| 08/12 Nature des 11 recommandations du P.N.R. 72 dehors du P.L.U., la commune
Molicres Chevreuse ne faisant pas partie du P.N.R.
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Associations de Cartes
151 08/12 Défense de la 11| manquant au Schéma de cohérence ecologlque,73 Traité dgns le R.P. aux pages
Nature des : . trame verte et bleue 89 et suivantes
. diagnostic
Molieres
Associations de Cartes
152 os/12 Défense de la 11| manquant au Risques des inondations plus 73 Traité dz_;ms le R.P. aux pages
Nature des . : hautes eaux connues 89 et suivantes
. diagnostic
Molieres
Extraction des meulieres, grés et
autres carrieres et des risques
Associations de potentiels
Défense de la Cartes Sites potentiellement pollués Lo .
153| 08/12 11| manquant au " ; 73 A fournir si nécessaire
Nature des diaanostic Milieux naturels et occupation du
Moliéres 9 sol ECOMOS PNR
Collisions ongulés
Zones humides et leurs protections
Associations de
154| 08/12 Défense de la 11 Refereqce a la Zone d'équilibre ¢ Usq Seulement s'il y a une mise a
Nature des Hurepoix de 1975 jour récente
Molieres
Associations de Il est normal qu'il y ait une
Défense de la Continuité du diagnostic des évolution a chaque nouvelle
155)  08/12 Nature des 11 P.0O.S. depuis 1998 73 version des documents
Molieres d'urbanisme
Ce site est décrit dans le plan
des servitudes intégré au
dossier (Piece 5.1)
Associations de Il correspond a des zones
156| 08/12 Défense de la 11 Référence au site inscrit Vallée de74 classées N ou UB _
Nature des Chevreuse Concerne les travaux qui
Molieres relévent du régime
d'autorisation et du permis de
démolir, donc en dehors du
ressort du P.L.U.
Associations de Cartes Mentionnés dans le R.P.aux
150| 08/12 Défense de la 11| manquant au Chemins institutionnels 15 . T
. : pages 56 et suivantes
Nature des diagnostic
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Moliéres
Associations de Le but n'est pas dirigé contre
161 o0s/12 Défense de la 11| voies D'eV|at|0ns |aya_nF pour but 76 I|act|y|.te agrlcole mais _
Nature des d'entraver l'activité agricole I'amélioration du cadre de vie
Moliéres dans le village
Associations de
Défense de la . Mentionner la saturation du trafid le ressort du Plan de
162| 08/12 11| Voies : 77 Déplacement
Nature des routier . .
. C'est un autre sujet
Moliéres
Associations de
163| 08/12 Défense dela | 4 |y/gjeg Chemins ruraux, P.D.I.P.R. 77 Mentionnés dans le R.P.aux
Nature des pages 56 et suivantes
Molieres
Associations de
Défense de la . . Sujet abordé page 86, 307 et
164| 08/12 Nature des 11 Faune passée sous silence 77 308 du R.P.
Molieres
Associations de
165| 08/12 Défense de la 11 Ilzlore_: Iif manque sur sur 77 Mettre a jour si nécessaire
Nature des I'ancienne zone T.D.F.
Moliéres
Associations de
166| 08/12 Défense de la 11 E.tat des.cult,ures et du sol non 78 Traité page 84 du R.P.
Nature des diagnostiqué
Moliéres
Associations de
167| 08/12 Défense de la 11 Mesures pour Ial restgqraﬂon des 78 Traité dans les caractéristiques
Nature des sols vers la biodiversité des zones N
Moliéres
Associations de
169! o0s/12 Défense de la 11 R?medlatlon de l'ancienne 79 Probléme te_chnlque a regl_er
Nature des décharge par les services de la Mairie
Molieres
Associations de Restauration écologique de la La modification de la
170| 08/12 Défense dela | 11 ! cologiq 80 Z.N.LE.F.F. est un cas
vallée des Moliéres -
Nature des particulier des zones N
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Molieres
gsé?é)ﬁlsaetlggsl;e Parti pris d‘urbanisa_tion injustifég 111
174| 08/12 11 au regard des besoins de 81,5
Nature des lation 1.2.3.
Molieres popu Opinion sans argumentation
Associations de o objective
Défense de la Hauteurs, densités de I_ogement,
175| 08/12 11 emprise au sol et coefficients de| 82|1.1.4.
Nature des LR e
. végétalisation trop élevés
Molieres
Associations de
177| 08/12 Béfense de la 11 Impact de l'imperméabilisation des83 Traité pages 305 et 306 du R|P.
ature des surfaces
Molieres
Demande que le classement en
zone Nr et E.P.P. d'une partie de
cette parcelle soit supprimé pour
gu'elle soit constructible en totalifé
Arguments: Les arguments exposées danis
- les parcelles qui I'entourent somt le dossier sont les mémes mais
peu denses inversés
U | - la nécessité de préserver un ilgt Cela se rapproche d'une
180| 08/12 TOFFIN Franck | 14 AD5 |A |verten cceur de bourg est sujette 83 demande particuliére
Nr | caution
- la justification architecturale est La notion d'espace de détente a
exagérée été supprimée dans le dossief
- la zone d'inconstructibilité ne final du projet de P.L.U.
profite pas au public
- la parcelle est indiquée comme
espace de détente alors que c'egt
une propriété privée
. it U | Remarques de détail concernant]l A examiner, mais n‘engagent
182\ 08/12 COGNO Patrick | 1 A articles 3,4,6,10et 11 8 pas la validité du P.L.U.
Envisager plutot une
183 o0s/12 COGNO Patrick| 1% UB Le _caragtére peu dense n'est pas é85 hom(?généisation de la o_lensité
maintenir (projet BIMBY) fondée sur les constructions
existantes
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N Que devient l'exigence . .
186| 08/12 Mm SCHNEIDER 17 Réglement dg Y d'alignement s'il existe un mur de 86 Question particuliere a traiter P
e la zone UA A6 cloture ponctuellement
N Que devient l'exigence
187| 08/12 Mm SCHNEIDER 17 Réglement d¢ Y d'alignement pour un terrain 87 Idem P
e la zone UA A6 |
d'angle
. . Le descriptif de l'article 7 en
188 08/12|M™ | scHNEIDER | 17 Reglementde U_ | Demande des schémas pour | gg page 84 du réglement pourraitr
e la zone UA A7 | expliquer les regles s s
étre clarifié
Mm Réglement de U Annexes: question sur l'existence Annexe 1 du reglement,
191| 08/12 SCHNEIDER 17 %9 Al - guestion st 88 définitions: les cabanes de
e la zone UA des cabanes de jardin o
1 jardin sont des annexes
. U A s s
192 08/12|M™ | scHNEIDER | 17 Reglement de A1 | L@ largeur des chassis limitee a 80 Donnée subjective
e la zone UA 1 |em entraine un faible éclairage
Association Demande la création d'une navette Cette question reléve du Plan
Qualité de vie dy de bus vers la gare de Saint Rémy de Déplacement
203| 08/12 . 19 ,, , 90 ) .
pays de Limours et I'étude d'une borne de A traiter par les services de |g
et de I'Hurepoix covoiturage Mairie

E12000107/78

39







E12000107/78

VILLE DES MOLIERES (ESSONNE)

PLAN LOCAL D'URBANISME

Enquéte publiqgue du 27 octobre au 8 décembre 2012

RAPPORT DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

41



5 CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Le dossier du projet de P.L.U. des Molieres, leodiment de I'enquéte et les observations
du public appellent de la part du commissaire etegudes réflexions suivantes:

le dossier soumis a I'enquéte était complet.

En particulier le rapport de présentation étabiissa bilan extrémement détaillé de
toutes les données utilisées pour réaliser le elodsi P.L.U.

On déplorait néanmoins quelques oublis ou incole@®mans la traduction de ces
éléments dans le reglement et le plan de zonage.

- les nombreux commentaires des personnes publigesscides font I'objet d’'une

réflexion approfondie de I'équipe municipale quivdgt aboutir dans des délais
raisonnables.

- la publicité de I'enquéte a été correctement assladréquentation constatée pendant

les permanences a été la preuve de son efficacité.

- en outre la contribution du public a été trés alomel en quantité et qualité de

commentaires montrant son implication dans I'exacheprojet soumis a enquéte.

o00o

Dans l'identification des enjeux du P.L.U., I'égeimunicipale a montré un souci de prendre
en compte les contraintes que l'avenir pouvait ésea ce type de commune d’lle-de-
France, en particulier :

la coexistence des caracteres rural et urbain

I'évolution de la population en age et en nombrdest besoins en logements qui en
découlent agissant sur la densité du bourg

la protection des paysages et des espaces

favoriser la densité du bourg et I'identité de babitat

la prise en compte des divers éléments du poterdaiomique

'adaptation de 'offre en équipements aux besdiésoulant des éléments qui précedent
les nouvelles données concernant la circulatide stationnement.

Ainsi donc I'examen du dossier et 'analyse deseolstions qu'il a suscitées permet de
dégager un certain nombre d’aspects positifs :

Pour ce passage du P.O.S. au P.L.U. la prise epteodes divers enjeux identifiés a
I'origine du projet a été méthodique et rigoureuse.

L'intégration des prévisions démographiques, defgemces de densification, des
nécessités de préserver I'environnement et leogapbns agricoles présentait une réelle
difficulté qui a été consciencieusement assumée.

Le projet integre la diversité des fonctions urlesin logement, commerce, activités et
services.

Cependant, comme cela a été percu par ceux quaigsg des observations, des points du
projet méritent d’étre améliorés sur le fond etgl@ur expression :
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- Le traitement des zones agricoles et des zonesetialumanque parfois de cohérence.

- Dans les détalils, il y a quelquefois un manque mibgenéité entre les objectifs exprimés
dans le dossier et les détails du reglement ebdage

- quelques exigences réglementaires restent encaigséaire.

00o0

Compte tenu de ce qui précede, le commissaire &uyumet uravis favorablesur le projet
de P.L.U. des Molieres soumis a I'enquéte publadqu87 octobre au 8 décembre 2012.
Cet avis favorable est assorti déservessuivantes :
Réserve n° 1: finaliser la réflexion engagée pour apporter si@sitions satisfaisantes aux
observations exprimées dans les réponses des PBtamment :

Reconsidérer le classement N des zones précéddriassées A

Réviser le traitement de la zone de la Janvrerie

Zonage des eaux pluviales et gestion a la parcelle
Réserve n° 2: supprimer les projets de circulations douceslesrcheminements ruraux
déclassés par le passé et mis en culture depuser(@tions du type 37 dans le tableau de

'annexe n° 2).

Réserve n° 3 :supprimer les classements en E.B.C. des jardmwés a l'initiative de leur
propriétaire (Observation du type 28).

Le commissaire enquéteur formule par ailleuret@mmandation suivante :
Prendre en compte dans le tableau de I'annexe e¥Zdmmentaires indiquésdans la
derniere colonne du tableau.

a Viroflay , le 21 janvier 2013

Charles PITIE

Commissaire enquéteur
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Avis des personnes publiques associées sur le projet de PLU de la commune des Moliéres arrété le 25 juin 2012

Services

Remarques

Réponses apportées et Evolution du dossier PLU

Avis de la DDT 91
- Service
Territorial
d’Aménagement
daté du
10/10/12

Scénarios de développements démographiques

- Objectif démographique imprécis et seulement quantifié a 2500
habitants.

- Pas de présentation des différents scénarios proposés par la
commune.
= Nécessité d’identifier les besoins démographiques
actuels et futurs, puis d'y répondre a travers différents
scénarios.

Scénarios de développement démographiques
- Ramener I'objectif démographique a 2200 habitants a I"horizon
2025.
- Présenter les deux scénarios sur la base des différents
desserrements indiqués dans le rapport de présentation :

O Scénario 1: stabilité (point mort) et besoins induits =>
urbanisation contenue a I'enveloppe urbaine actuelle.

0 Scénario 2: tendanciel (prolongement des tendances
observées durant la période 1999-2008) => urbanisation
dans I'enveloppe urbaine et en extension modérée.

= Le scénario 2 a été choisi par la commune.

Diversité des logements
- Peu de traduction réglementaire pour favoriser |la
diversification des logements sur la commune (a part sur la
Janvrerie).
- La DDT propose d’intégrer la servitude L 123-1-5 16° = impose
un minimum de logements sociaux sur certains secteurs.

Diversité des logements
- Intégrer cette servitude sur la Janvrerie. Le faire également sur le
secteur Cceur de bourg? sur le secteur de renouvellement
urbain ?

= Sila commune valide cette servitude, il est nécessaire de I'ajouter
sur les secteurs concernés au plan de zonage ainsi que dans les
justifications du rapport de présentation.

Extension urbaine de la Janvrerie
- Bien qu’en réduction par rapport au POS, I'extension de la
Janvrerie représente 12 % de I'enveloppe urbaine existante,
extension faite sur des terres agricoles.
- Densifier davantage la Janvrerie (se rapprocher du tissu du
centre-bourg) et mieux valoriser les espaces ouverts.

Extension urbaine de la Janvrerie

- Les extensions urbaines sont réduites de moitié par rapport au
POS.

- L’extension se fait en partie sur des friches non cultivées.

- La Janvrerie est une opération portée par I'EPFIF qui a défini un
taux de 30 % de logements sociaux et une densité de 25
logements / ha pour que cette opération soir réalisable
économiquement. De plus, bien qu’une bande végétale ait été
intégrée dans I'OAP en lisiere de la zone agricole, I'impact
paysager doit étre modéré et la typologie urbaine prévue permet
a la fois une densité minimum et une préservation des paysages.




EPP au Nord du bourg
- La création d’un EPP au Nord de la zone UB du bourg impacte
I'activité agricole et constitue une consommation d’espace
agricole.

EPP au Nord du bourg

- Cet EPP a été créé afin de préserver une zone tampon naturelle
entre les zones urbaine et agricole. Le reclassement d’un EBC en
EPP (moins contraignant que I'EBC) permet ainsi de créer un
corridor écologique a petite échelle entre le bois de la Janvrerie
et la haie bocagere en zone agricole située a I'Est du bourg,
corridor qui est inscrit a 'axe 1 du PADD. De plus, d’apres le
Schéma Régional de Cohérence Ecologique d’lle-de-France, I'EPP
(article L 123-1-5 7° du Code de I'Urbanisme) est désormais
considéré comme un outil de protection ou de valorisation des
corridors écologiques. Enfin, la commune précise que ce secteur
a toujours été cultivé et que le précédent classement EBC du POS
n’était pas adapté a ce secteur. Le SRCE préconise en outre de ne
pas classer en EBC des espaces ouverts disposant d’un enjeu
écologique.

OAP

- Les regles inscrites dans les OAP doivent correspondre aux
secteurs concernés.

- Inscrire dans les articles 2 des zones concernées par les OAP
gu’il est nécessaire de créer un minimum de logements sociaux.

- Incohérences entre les textes des OAP et les regles des zones
1AU et 2AU pour I'implantation des batiments par rapport aux
voies publiques, aux limites séparatives, et au stationnement.

OAP

- Les textes des OAP seront réécrits en supprimant les éléments
qui ne se rapportent pas a ces opérations d’aménagements
(dents creuses, ...).

- Les articles 2 des zones concernées par les OAP intégreront la
régle liée a la servitude de mixité sociale L 123-1-5 16°
permettant d’'implanter un minimum de logements sociaux sur
les périmetres inscrits au plan de zonage => Janvrerie = 35 %
(Coeur de bourg aussi ? autres secteurs ?).

- Vérifier que le texte des OAP corresponde aux regles inscrites

dans les zones 1AU et 2AU (notamment pour les articles 6 et 7).

Gestion de I'eau
- Intégrer des dispositions pour privilégier une gestion de I'eau a
la parcelle pour les secteurs d’extension urbaine a I’article 4.
- Fixer les débits de fuite maximum autorisés pour les opérations
futures.

Gestion de I'eau
- Des dispositions de gestion de I'eau a la parcelle seront intégrées
a I'article 4 pour les secteurs d’extension urbaine.
- Il sera ajouté aux articles 4 des zones que le débit de fuite
maximum autorisé par le SIAHVY est de 1,2 L / ha / s pour une
pluie de 50 mm d’occurrence 20 ans.




Zone TDF
- Préciser le phasage dans I'OAP.
- Préciser que 'aménagement de la zone UX se fera sous forme
d’opération d’ensemble.
- Retenir des regles de densifications: COS 0,4 : a garder ou a
supprimer.
- Réseaux actuels insuffisants => donc UX n’est pas possible.

Zone TDF

En termes de phasage, il sera précisé dans 'OAP que le projet de
la Lendemaine (zone verte) se fera a court terme, et que la zone
d’activités (zone orange) se fera a moyen ou long terme.

Il sera ajouté dans le réglement de la zone AUX et dans I'OAP que
le secteur de la zone d’activités se fera sous forme d’opération
d’ensemble (article AUX.2).

Le COS sera préservé a 0,4 (a confirmer par la commune).

Les réseaux actuels étant insuffisants, n’étant pas situés a
proximité, et n’étant pas prévus dans un futur proche, la zone
d’activités sera classée 2AUX (car inconstructibilité immédiate)
=> une modification du PLU sera nécessaire pour ouvrir a
I'urbanisation la zone d’activités. Le projet de la Lendemaine
pourra quant a lui se faire séparément et a court terme.

Zone 2AU (Janvrerie)
- Le caractere de la zone du reglement en 2AU autorise la
constructibilité d’habitat pour cette zone, ce qui est illégal.

Zone 2AU

Enlever le caractére de la zone. Interdire toute occupation et
utilisation du sol a 'article 1, sauf les installations nécessaires aux
services publics ou d’'intérét collectif dés lors que toute
disposition est prévue pour leur insertion paysagere, ainsi que les
affouillements et exhaussements du sol liés aux utilisations du sol
autorisées dans la zone.

Préciser que la zone 2AU se fera sous forme d’opération
d’ensemble et dans le cadre d’'une modification du PLU.

Articles6 et 7

- Incohérences des articles 6 et 7 sur I'ensemble des zones en ce
qui concerne l'implantation du bati par rapport aux limites
séparatives et aux voies publiques et privées.

- Les termes « parties des constructions neuves » présents a
I'article UA6 sont imprécis.

- Limplantation du bati par rapport a un chemin piétonnier doit
étre intégrée a 'article 6 et non a I'article 7.

Articles 6 et 7

Réécrire et homogénéiser les articles 6 et 7 des zones (retirer les
paragraphes « d’autres régles pourraient étre admises » et
retirer « I'implantation des batiments sera arrétée au vu du plan
général »).

Déterminer des regles simples pour les zones 1AU et 2AU.

A l'article UAB6, Les termes « parties des constructions neuves »
seront précisés ou supprimés.

La regle sur l'implantation du bati par rapport a un chemin
piétonnier sera intégrée a I'article 7 (et non 6).




Risques
- L’aléa moyen du retrait et gonflement des argiles n’est pas
indiqué dans le reglement des zones concernées.
Méme commentaire pour le risque lié au transport de matieres
dangereuses.
- Toutefois, le fait de mentionner ces risques a un caractere
d’informatif et non obligatoire.

Risques
- Inscrire ces risques dans les zones concernées a l'article 2 pour le
retrait-gonflement des argiles et le transport des matiéres
dangereuses.

Espace agricole
- Le projet de PLU classe en zone N d’importantes zones agricoles
au Nord de la commune.

Espace agricole
- Les zones classées N au nord de la commune seront reclassées en
A.

EPP en général
- Clarifier les éléments interdits et / ou admis dans les EPP.

EPP en général
- Intégrer une liste des éléments a interdire ou autoriser dans les

EPP.
Servitudes Servitudes
- Laservitude liée a la Forét des Trois Pignons n’existe plus. - Cette servitude sera retirée de la liste des servitudes.
Articles 2 Articles 2
- Les conditions d’extension ou d’'aménagement de constructions - Les conditions liées aux batiments remarquables seront

existantes sur des batiments remarquables identifiés et
rédigées a I'article 11 doivent étre déplacées a I'article 2.

déplacées de I'article 11 a I'article 2.

Articles 11
- Les bandes paysageres en limite de parcelle doivent étre
intégrées en article 11 dans le paragraphe consacré aux
cl6tures et non a l'article 13.

Articles 11
- Les bandes paysageres seront intégrées a l'article 11 (cl6tures) et
non a l'article 13.

Article UA12
- Il n'y a pas de regles pour le stationnement en zone UA
concernant I'artisanat-bureaux-commerces.

Article UA12
- La commune ne souhaite pas contraindre le développement des
commerces et artisans en zone UA et ne propose donc pas de
régles de stationnement pour cette destination.

Article UX12
- Le reglement actuel, qui impose que tous les espaces libres de
toutes constructions soient traités en espace agricole, doit étre
précisé.

Article UX12
- La zone d’activités sera reclassée en 2AUX. Aucune regle ne sera
donc rédigée aux articles 3 a 12.

Article 1AU12
- Cet article réglemente le stationnement pour l'artisanat alors
gue cette destination est interdite en zone 1AU.

Article 1AU12
- Cette regle sera supprimée.

Définitions du lexique
- La définition du terme « alignement » est a redéfinir.

Définitions du lexique
- La définition de « I'alignement » sera réécrite.




Avis du Conseil
Général 91
daté du
11/10/12

Projet Départemental Essonne 2020
- La commune des Moliéres se situe au sein du Projet d’Intérét
Départemental « Massy / Saclay / Courtaboeuf ».

Projet Départemental Essonne 2020
- Les principaux objectifs du PID « Massy / Saclay / Courtaboeuf
seront intégrés au rapport de présentation (p. 207).

Projets routiers

- L'Emplacement Réservé n°7 (aménagement de carrefour) est
actuellement inscrit au bénéfice du Département. Or, le
département n’est pas a l'origine de ce projet et ne procéde a
aucune étude le concernant.

- Certains éléments relatifs au Schéma Directeur Local et au
projet de SCOT de la CCPL n‘ont pas été pris en compte: le
projet de contournement routier n’existe plus, les notions
d’axes noirs et de carrefours dangereux sont présentées sans
analyse et sans justification.

Projets routiers

- L’ER n°7 sera soit mis au bénéfice de la commune, soit supprimé
(la commune doit confirmer).

- Les éléments liés au projet de contournement et aux axes noirs /
carrefours dangereux présents sur la commune seront mis a jour
et seront complétés de justifications (p. 46 a 49 du rapport de
présentation).

Circulations douces

- Le Département a adopté un Schéma Directeur Départemental
des Circulations Douces (SDDCD) le 20 octobre 2003.

- La commune est concernée par l'itinéraire n°6 « de Limours-en-
Hurepoix a Bures-sur-Yvette ».

- Plusieurs chemins présents sur la commune sont inscrits au Plan
Départemental des Itinéraires de Promenades et de Randonnée
(PDIPR).

Schéma des circulations douces
- Ce Schéma sera précisé aux pages 56 et 59 du rapport de
présentation (RP).
- Litinéraire n°6 sera ajouté en p. 59 du RP (voir avis CG).
- Les chemins inscrits au PDIPR (annexe 3 de I'avis du CG) seront
intégrés aux p. 56 et 57 du RP (ainsi que la carte de I'annexe 3).

Biodiversité
- Le ru de Montabé, sur son cours supérieur, abrite une espece
rare (écrevisse). Ce cours d’eau doit étre préservé.

Biodiversité
- Les précisions sur I'habitat et la faune du ru de Montabé seront
ajoutées en p. 86 du RP (voir avis CG).

Assainissement

- Larticle 4 de toutes les zones ne prévoit pas de limitation du
débit de fuite dans le réseau d’eaux pluviales, ce qui est
incompatible avec le SAGE Orge-Yvette.

- Le projet de PLU ne propose pas de zonage « eaux pluviales »,
schéma permettant de délimiter des zones ol des mesures
doivent étre prises pour maitriser les eaux pluviales :

0 mesures pour limiter I'imperméabilisation des sols et
pour assurer la maitrise du débit et de I’écoulement des
eaux pluviales et de ruissellement ;

0 déterminer les zones ou il est nécessaire de prévoir des
installations pour assurer la collecte, le stockage

Assainissement

- Il sera ajouté aux articles 4 des zones que le débit de fuite
maximum autorisé par le SIAHVY est de 1,2 L / ha / s pour une
pluie de 50 mm d’occurrence 20 ans (article 57 du reglement du
SIAHVY).

- Le zonage «eaux pluviales » doit étre annexé aux annexes
sanitaires. La commune des Molieres ne possédant pas de
zonage des eaux pluviales, celui-ci ne pourra étre annexé au
projet de PLU. Toutefois, le schéma d’assainissement ainsi que le
réglement d’assainissement seront joints aux annexes sanitaires.

- Laformulation sur les captages d’eau p 168 du RP sera corrigée.

- La DDASS p 168 du RP sera remplacée par I’ARS.




éventuel et, en tant que de besoin, le traitement des
eaux pluviales et de ruissellement lorsque la pollution
gu’elles apportent au milieu aquatique risque de nuire
gravement a I'efficacité des dispositifs
d’assainissement.

- La formulation p 168 du RP sur «la fermeture de nombreux
captages d’eau souterraines compensée ... » est inexacte.

- P 168 du RP: la Direction Départementale des Affaires
Sanitaires et Sociales (DDASS) a été remplacée par I’Agence
Régionale de Santé (ARS).

- P 169 du RP : le terme mixte de la phrase « le réseau de collecte
reste mixte a terme » est ambigu.

- P 169 duRP :le terme « mixte » sera remplacé par « séparatif ».

Climat et énergie

3 schémas concernant les énergies et le climat sont actuellement en
cours d’élaboration sur la région lle-de-France : Schéma Régional Climat
Air Energie, Schéma Régional Eolien, et Plan de Protection de
I’Atmosphére.

Climat et énergie
Ces 3 projets seront ajoutés aux pages 29 a 35 du RP.

Avis de la DDT 91

- La commission agricole rappelle que le classement de zones
cultivées en zone N ne permet pas la poursuite agricole a long

- Les terres agricoles classées en N au Nord de la commune seront
reclassées en zone A.

- Service terme. - La zone N située en zone agricole au Sud du bourg sera classée
d’Economie - Le classement en zone N de parcelles cultivées doit concerner, secteur Aa (Secteur de Taille et de Capacité Limitée interdisant
Agricole dans la mesure du possible, une proportion raisonnable du toute construction y compris agricoles dans le but de protéger la
daté du territoire agricole exploité. qualité paysagere de I'entrée Sud du bourg), et le périmétre a
04/10/12 - Aussi, le classement de vastes surfaces agricoles en zone N I’Ouest de ce secteur Aa sera réduit (proposition).
parait injustifié.
Cheminements piétons Cheminements piétons
- La Chambre indique qu’un certain nombre de cheminements - Il sera ajouté dans la légende des plans de zonage « la création et
inscrits au plan de zonage du PLU coupe le territoire agricole et /ou la préservation de cheminements piétons et / ou cyclistes ».
Avis de la émet un avis défavorable sur ces cheminements. - Le classement de cheminements piétons indiqués au zonage
Chambre oblige le propriétaire des terrains a faire une déclaration
d’Agriculture préalable en cas de modification ou destruction de ces chemins.
datés des - La création de cheminements non existants est a la charge de la
9/10/12 et commune.
04/12/12 = Dans tous les cas, la commune doit décider de valider ou

supprimer chacun des chemins a préserver ou a créer

actuellement inscrits au plan de zonage.




Changement de destination des batis agricoles
- La Chambre demande a ce que le reglement du PLU permette la
réalisation d’aménagements de tourisme, type gites ou salle de
réceptions, dans des secteurs définis pour permettre la
réhabilitation des corps de ferme existants et ce sans
compromettre |'activité agricole ni consommer de surface
agricole utile.

Changement de destination des batis agricoles
- Il existe deux possibilités d’accueillir des activités autres
gu’agricoles en zone A :

(0]

(0]

En zone agricole, seuls les batiments clairement identifiés
par le PLU peuvent bénéficier d’un éventuel changement
de destination pour des raisons architecturales ou
patrimoniales. La désignation devra donc étre faite dans
les documents graphiques, batiment par batiment. Pour
les batiments désignés, toute extension ou
transformation est interdite. Les constructions doivent
rester « dans le volume existant sans que leur
réaménagement puisse s’accompagner d’une extension
méme mesurée ». L'article L. 123-3-1 prévoit clairement
qgue le changement de destination n’est possible qu’a la
condition qu’il ne compromette pas l'activité agricole.
Cette contrainte peut étre rappelée dans le reglement.

Toutefois, I'article 19 de la loi du 12 juillet 2010 (loi ENE)
prévoit que le reglement du PLU puisse délimiter en zone
A des secteurs de taille et de capacité d'accueil limitées
dans lesquels des constructions (autres qu’agricoles)
pourront étre autorisées. Le réglement du PLU devra
toutefois préciser les conditions de hauteur,
d'implantation et de densité des constructions
permettant d'assurer leur compatibilité avec le maintien
du caractere agricole de la zone. L'ensemble de ces
mesures vise a préserver les terres agricoles tout en
permettant une diversification des activités en zone
agricole.

= La commune devra déterminer quel type d’accueil hotelier
elle souhaite accueillir sur la ferme d’Armenon: dans le
volume existant de batiments désignés (dans ce dernier cas,
la commune devra désigner le ou les batiments touchés par
le changement de destination), ou la création d’'un nouveau
secteur en zone A en déterminant des régles précises en
termes de hauteur, d'implantation du bati, et de densité des
constructions.




Consommation espace agricole
La Chambre émet la méme remarque que la Commission agricole de la
DDT sur la création de vastes zones N en milieu agricole.

Consommation espace agricole

La réponse apportée est la méme que celle pour la Commission agricole
(Reclassement des zones N en A pour les terres agricoles dans le Nord de
la commune, et classement en secteur Aa pour la zone N au Sud du bourg
eny interdisant toute construction y compris agricoles).

Rapport de Présentation
- La surface cultivée doit étre reprise du Mode d’Occupation du
Sol, soit 473,76 ha en 2008.
- Concernant I'étude sur les cultures agricoles traditionnelles
réalisées par le CG, il manque la référence exacte de I'étude et
une indication sur I'époque ol I'on pouvait trouver ses 28 sites

Rapport de Présentation
- En p. 84 du RP, la surface cultivée doit étre reprise du Mode
d’Occupation du Sol, soit 473,76 ha en 2008 (67 % du territoire
communal), et une diminution de 16,5 ha de la surface agricole
entre 2003 et 2008.
- La commune devra indiquer la source de I'étude et indiquer

(p 84 du RP). I’époque en p 84 du RP.
- La Chambre émet un doute sur la date « 1899 » présente en p - La commune devra vérifier si la date « 1899 » est exacte p 160 du
160 du RP. RP.
Réglement Réglement

- Certains points de I'article A2 sont redondants (points 2, 3 et 4).

- A larticle A.11.1, le 4°™ paragraphe sur 'agencement des
batiments entre eux devrait plutot étre dans I'article A.8.

- A l'article A.4, le branchement au réseau collectif des eaux
usées est donné obligatoire sans prévoir le cas ou
I"assainissement collectif n’existe pas.

- 1l sera ajouté ou corrigé pour les points 2 et 4 de l'article A2
(occupations admises sous conditions), selon le souhait de la
Chambre, que « les constructions et installations nécessaires a
I'activité d’une exploitation agricole d’une surface minimale de 1
SMI et de réaliser un ensemble cohérent ».

- Concernant le point 3 de I'article A2, il sera ajouté ou corrigé « ...
nécessaires a des exploitations agricoles d’une surface
comprenant au moins 2 SMI et dans la limite de 250 m? de
surface de plancher ».

- Le 4°™ paragraphe de Iarticle A.11.1 sera déplacé a Iarticle A.8.

- L'article A.4 sera modifié en permettant un branchement a un
assainissement individuel lorsque le branchement au réseau
collectif n’est pas possible.

Avis de la
Communauté de
Communes du
Pays de Limours
daté du
20/06/2012

- La CCPL propose a l'article UX3 une largeur de 6 m pour les
futures voies des opérations d’ensemble.

- La disposition « un traitement du débouché ... de carrefour
adapté » pourrait poser des difficultés techniques et devrait
étre retirée.

- La distance indiquée a l'article UX6 semble élevée et pourrait
étre abaissée (a 3 m).

- L'implantation des batiments a 'article UX7 semble inadaptée
pour un parc d’activités et devrait étre modifiée (distances).

L’'ensemble des remarques de la CCPL ont été prises en comptes. Les
modifications ont déja été intégrées aux régles de la zone UX.




- Des précisions devraient étre apportées a I'article UX8 sur les
unités foncieres (aprés division).

- La proportion de 60 % indiquée a larticle UX12 semble
disproportionnée et devrait étre abaissée.

- Le pourcentage de 65 % indiqué a l'article UX13 semble
disproportionné et devrait étre abaissé.

Avis de la
Chambre de
Commerce et
d’Industrie du 91

La CCI souligne deux conditions majeures de la réussite du projet de
reconversion du site TDF en zone d’activités : le site devra étre relié a la
RD 988 par un acces routier adapté au trafic généré, et le site devra
proposer une offre fonciére et immobiliere répondant aux attentes des

L'OAP du site TDF a déja intégré la remarque de la CCl concernant I'acces
en créant une nouvelle voirie distincte de celle existante qui semble
inadaptée au futur trafic.

daté du entreprises.
22/10/12
) - Le RP (p 200) doit intégrer le tableau de synthése sur les | Les modifications seront apportées (ajout du tableau des distances
Avis de’GRTgaz distances d’effets (joint a I'avis de GRTgaz). d’effets et de la nouvelle liste des servitudes), conformément au souhait
daté du - La liste des servitudes doit étre mise a jour (annexe 5.1 du PLU) | de GRTgaz.
20/07/12

(voir textes liés a I'avis de GRTgaz).

Avis de TRAPIL

- Il seraintégré a I'article 2 des zones concernées par la traversée
de pipelines (zone A) que sont autorisées « les installations
nécessaires a l'exploitation et la sécurité des canalisations

Les modifications seront apportées (ajouts a 'article A.2 et a la liste des
servitudes), conformément au souhait de TRAPIL.

daté du TRAPIL ».
12/09/12 - Il sera ajouté a la liste des servitudes (suite de la servitude
I1bis) la servitude liée a I'activité TRAPIL.
. - P 203 du RP, il s’agira de remplacer l'article L222-4-8 par | Les modifications seront apportées (corrections p 203 du RP),
Avis du SIAHVY Iarticle L.2224-8 du Code général des collectivités territoriales. | conformément au souhait du SIAHVY.
daté du ar el ge . ,
- Concernant l'alinéa 2 du point 7.2 du RP (p 203), il est proposé
01/10/12 une nouvelle rédaction (voir avis SIAHVY).
Avis de TDF daté | Les servitudes radioélectriques TDF 1 PT2 n°12733 du 17/05/61 et 1 PT1 | Les servitudes TDF ont déja été ajoutées a la liste des servitudes.
du 09/07/12 n°12732 du 17/05/61 doivent étre ajoutées a la liste des servitudes.
Avis de RTE daté | Aucune observation ou demande formulée. Sans objet
du 13/09/12
Avis de la Aucune observation ou demande formulée. Sans objet
Chambre de
Métiers et de
I’Artisanat
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COMPTE RENDU
DE LA REUNION DU CONSEIL MUNICIPAL
DU LUNDI 25 JUIN 2012
L'an deux mille douze, le vingt cing juin, a 20 heures 30, le conseil municipal, Iégalement convoqué, s'est réuni a
la mairie en séance publique sous la présidence de Monsieur Joél MANCION, Maire,
ETAIENT PRESENTS : Mesdames et Messieurs BINET, BLANLUET, CHAPUT, COGNO, JULLEMIER,

KUNTSCHMANN, LEBRUN, LEROY, MANCION, MICHEL, NAVEAU, PRABONNAUD, PRUNETA,
RODIERE et VABRE.

ETAIENT REPRESENTES : Messieurs GAUVIN (pouvoir & Madame NAVEAU), LE BOULANGER
(pouvoir a Monsieur PRUNETA) et PLATEL (pouvoir a Monsieur CHAPUT).

A été désigné pour remplir les fonctions de secrétaire de séance : Monsieur Christian CHAPUT.
Conseillers en exercice : 18 - Présents : 15 - Votants : 18.

Le compte-rendu de la réunion du conseil municipal du 4 juin 2012 a été approuvé a I’unanimité.

1. DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL

1.1. BILAN DE LA CONCERTATION ET ARRET DU PROJET DE REVISION DU PLAN LOCAL
D'URBANISME (PLU)

Monsieur le Maire rappelle au conseil municipal les conditions dans lesquelles I'élaboration du Plan
Local d'Urbanisme a été réalisée et a quelle étape de la procédure il se situe. Il rappelle également les objectifs
poursuivis par la collectivité qui ont motivé I'élaboration du PLU.

Il précise que les orientations générales du projet d'aménagement et de développement durables ont
donné lieu, conformément aux articles L. 123-9 et L. 123-1, a un débat au sein du conseil municipal lors de la
séance du 31 janvier 2012.

Il détaille le bilan de la concertation annexé a la présente délibération.

Il rappelle également que les conseillers municipaux ont été associés a I'élaboration et destinataires de
I'ensemble des documents constituant le PLU et en particulier : du diagnostic, du Projet d’/Aménagement et de
Développement Durables (PADD), des plans de zonage et du réglement. Le dossier complet leur a été adressé le
15 mai 2012 et n'a depuis subi que quelques modifications a la marge.

Madame BINET rappelle que le projet de construction de l'espace Guy Jean-Baptiste TARGET
comporte une toiture en tole. Méme si le permis de construire a déja été accepté et ne peut donc étre remis en
question par I'approbation du futur PLU, il est difficile d'interdire I'utilisation de matériaux que les élus ont
accepté d'utiliser sur des batiments publics.

Par ailleurs, le remplacement des toitures existantes poserait des problemes de reprise de charpente dont
il faudrait reprendre la conception.



Monsieur COGNO appuie cette observation en soulignant que I'utilisation de tuiles contraint certains
projets de maniére excessive.

Monsieur le Maire propose donc la modification suivante :

e Suppression de la phrase "'Les matériaux de type t6le ou bardeau d'asphalte sont interdits™ dans
I'ensemble des zones du PLU.

Cette modification est adoptée a I'unanimité.

Monsieur COGNO souligne la qualité du travail d'études et d'élaboration qui a été mené par les élus et le
cabinet SOREPA dans le cadre de la révision du PLU. Les documents ont bien été adressés aux €elus et ont été
mis & la disposition des habitants qui ont souhaité s'investir dans les réunions de préparation.

Toutefois, il constate que les habitants ne commencent que maintenant a s'intéresser réellement au projet
de PLU. La participation croissante des habitants tout au long de la procédure d'élaboration du PLU témoigne de
cette prise de conscience progressive des enjeux et d'un intérét grandissant pour ce projet.

Il percoit une inquiétude dans la population qui éprouve des difficultés a s'approprier un dossier
fastidieux et technique pour des personnes non spécialistes de l'urbanisme.

Monsieur COGNO souligne I'importance de ce projet qui engage I'avenir de la commune pour au moins
les 10 prochaines années. Il indique que si le projet est satisfaisant globalement, il est nécessaire d'apporter un
soin particulier en cette phase de finalisation avant que le projet ne soit arrété. 1l estime qu'il n'y a pas d'urgence
pour arréter le projet de PLU et que par conséquent, un report est possible.

Pour permettre une meilleure compréhension et une plus grande adhésion des habitants, Monsieur
COGNO souhaiterait qu'une troisieme réunion publique soit programmée au mois de septembre.

Monsieur le Maire s'interroge sur la nécessité d'organiser une autre réunion publique. Il regrette que les
habitants ne se soient plus investis lors de la procédure d'élaboration et ne se manifestent qu'au moment de l'arrét
du projet.

Il rappelle que des décrets d'application du Grenelle Il doivent étre prochainement publiés et
entraineront probablement I'obligation de prendre en compte des régles plus contraignantes dans les PLU non
encore arrétés. Actuellement, ces régles qui seraient applicables début juillet seront peut-étre révisées par le
nouveau Gouvernement. Dans cette incertitude, retarder I'arrét du projet, c'est donc prendre le risque de devoir
reprendre des objectifs qui ont d'ores et déja été validés par le conseil municipal.

Monsieur le Maire rappelle que I'enquéte publique permet aux habitants de faire part de leurs remarques
et demandes éventuelles de modification sur le projet de PLU arrété. Il appartiendra au conseil municipal de se
prononcer sur ces demandes a l'issue de cette enquéte publique. Ainsi, le projet de PLU arrété peut encore
évoluer avant son approbation définitive.

Monsieur VABRE indique que I'élaboration du PLU a débuté il y a 2 ans et a demandé a un travail
d'études trés long. Il souligne que les propositions contenues dans ce projet ont été communiquées
progressivement a chacune des étapes de I'élaboration et au fur et & mesure de la réalisation des documents : lors
du diagnostic, du PADD, du zonage et du reglement. 1l souligne que de nombreuses réunions de travail ont eu
lieu mais bien évidemment il est difficile de réunir tous les élus a toutes les réunions compte tenu de la
disponibilité de chacun. Toutefois, les documents étaient régulierement transmis et mis en consultation afin que
chacun puisse apporter sa contribution.

Monsieur COGNO reconnait effectivement lI'importance du travail qui a été réalisé par le groupe d'élus
plus particuliéerement concernés par ce dossier et en collaboration avec le cabinet SOREPA. Toutefois, il
souhaiterait bénéficier d'un délai supplémentaire pour étudier le projet et pour organiser une troisieme réunion
publique. Ceci afin de permettre a la population d'adhérer aux objectifs et de s'approprier le projet de
développement.

Monsieur le Maire estime que lors de la derniére réunion publique, a laquelle Monsieur COGNO
n'assistait pas, les habitants ont davantage exprimé des demandes particulieres plutdt que de contribuer a la
réflexion globale sur le projet de développement du village. Or, c'est précisément le role de I'enquéteur public de
consigner I'ensemble de ces observations ou demandes d'explication individuelles.



Le role des élus dans I'¢laboration du projet de PLU est d'apporter une vision globale et une réflexion
guidée uniquement par I'intérét général. Dans ce cadre, Monsieur le Maire doute fortement de I'intérét d'organiser
une autre réunion publique en septembre qui aurait pour objet d'allonger les délais et par voie de conséquence
d'alourdir le colt de la procédure pour un apport limité en termes de réflexion globale et surtout d'intérét général.
Les courriers et les demandes des habitants en mairie témoignent et confirment que les préoccupations, certes
légitimes, portent surtout sur des intéréts particuliers.

Monsieur MICHEL estime que si de nombreux habitants assistent & la réunion du conseil municipal ce
soir c'est parce que les cas individuels n'ont pas été traités. Il indique que si les objectifs et le projet de PLU le
satisfait globalement, il entend aussi I'inquiétude des habitants. Il estime qu'une explication des termes du PLU
serait utile comme par exemple "les c6nes de vue" qui restent incompris.

Monsieur le Maire affirme que I'ensemble des courriers recus en mairie pendant la phase de concertation
ont bien été traités. Cependant, traiter une demande ne signifie pas nécessairement y acceder.

Monsieur le Maire indique que la notion de "cone de vue" a fait I'objet d'une explication trés en amont
du projet présenté ce soir. Elle a d'ailleurs été largement évoquée lors du débat qui a eu lieu en conseil municipal
le 31 janvier 2012. Ces cbnes de vue ont egalement été évoqués lors des réunions sur le Schéma de Cohérence
Territoriale (SCoT) organisées par la Communauté de Communes du Pays de Limours. Par ailleurs, il précise que
certains cones de vue contestés par des habitants des Moliéres sont inscrits au SCoT (document de planification a
I'échelle intercommunale) et donc doivent étre obligatoirement repris dans le PLU.

Monsieur le Maire en profite pour rappeler l'intérét d'élaborer le PLU en méme temps que le SCoT
puisque le PLU décline et précise les orientations et les dispositions du SCoT a I'échelle communale. La révision
en paralléle de ces deux documents d'urbanisme fondamentaux permet d'en assurer la cohérence.

Monsieur le Maire regrette que les conseillers municipaux qui ont eu connaissance de remarques,
d'observations ou encore d'inquiétudes n'aient pas fait remonter l'information bien avant la réunion du conseil
municipal devant arréter le projet de PLU. Il rappelle que la date et I'objet de la présente réunion du conseil
municipal ont été communiqués aux conseillers municipaux au début du mois d'avril 2012.

Monsieur COGNO indique qu'il a évoqué ces inquiétudes aupres du Maire et des conseillers municipaux
qui tenaient le bureau de vote, le 17 juin 2012, lors du deuxiéme tour des élections législatives. Les habitants
n'‘ont réagi et n'ont demandé des explications que tout récemment.

Madame BINET indique que seules 10 a 12 personnes se sont déplacées pour participer aux réunions
thématiques auxquelles les élus et les habitants ont été conviés.

Monsieur KUNTSCHMANN estime que la procédure de révision du PLU a été parfaitement respectée.
Par conséquent, il pense qu'il n'y a pas lieu de prolonger le déroulement des phases d'élaboration et qu'il faut
maintenir les échéances annoncées. Il est donc inutile de reporter I'approbation du projet tel qu'il est présenté ce
Soir.

Monsieur COGNO réitere ses propos et affirme qu'il n'a jamais contesté le bon déroulement de la
procédure de révision du PLU. Il souhaite simplement que I'adhésion des habitants au projet soit recherchée et
notamment que des explications supplémentaires soient apportées.

Madame NAVEAU souligne que le commissaire enquéteur apportera toutes les explications aux
habitants qui le souhaitent. Dans ces conditions, une réunion au mois de septembre s'avére superflue. Elle estime
que chacun se doit de prendre ses responsabilités.

Monsieur PRUNETA estime que les habitants ont été suffisamment informés de la mise en ceuvre de la
procédure de révision du PLU a l'aide des moyens de communication communaux : comptes-rendus des conseils
municipaux, Flahs-Infos, site Internet. Monsieur le Maire souligne que tous les comptes-rendus des conseils
municipaux sont distribués dans leur intégralité au domicile de tous les Moliérois.

Monsieur JULLEMIER indique que lors de la réunion publique du 31 mai 2012, plusieurs interventions
ont porté sur des demandes de retour en arriére lors du déroulement du diaporama. Il estime que ce diaporama
n'était pas assez lisible et ne permettait pas de bien distinguer les détails précis. Ainsi, il a constaté, aprées étude
détaillée des documents que la création d'un cheminement piétons qui avait été demandée par ses soins n'avait
pas été reportée sur les plans de zonage. Par ailleurs, il releve une erreur de positionnement de I'emplacement
réservé n°6.



Monsieur le Maire propose donc les modifications suivantes :

e Création d'un cheminement piéton supplémentaire évitant la voie départementale n°838 et
longeant les parcelles des lieudits *'La Mare au curé" et "'Le Clos I'Aulnaye”,

o Déplacement de I'emplacement réservé n°6 entre les parcelles n°98 et 99.
Ces modifications sont adoptées & l'unanimité.

Compte tenu des demandes de Messieurs COGNO, JULLEMIER et MICHEL, Monsieur le Maire
demande aux membres du conseil municipal de se prononcer sur l'organisation d'une réunion publique de
concertation au mois de septembre. Cette réunion aurait pour conséquence de reporter I'approbation du projet de
PLU.

Monsieur LEBRUN s'interroge sur le fondement réel de cette demande portant sur I'organisation d'une
réunion publique supplémentaire plutot que d'appeler les habitants a participer au projet d'élaboration.

Le conseil municipal se prononce ainsi :

- 3 voix pour l'organisation d'une réunion publique de concertation supplémentaire (Messieurs
COGNO, JULLEMIER et MICHEL),

- 14 voix contre l'organisation d'une réunion publique de concertation supplémentaire,

- 1 abstention (Monsieur KUNTSCHMANN).

Monsieur le Maire indique qu'aprés vérification auprés du cabinet SOREPA, une réunion publique de
simple information (et non de concertation) pourrait &tre organisée a l'ouverture de l'enquéte publique.
Cependant, il émet des réserves quant & la possibilité de l'organiser sans fragiliser juridiquement la procédure
d'élaboration du PLU.

Concernant la zone Nr créée en centre bourg au lieudit "Le village", Monsieur le Maire souhaite
apporter une modification afin de permettre de concilier les souhaits de construction du propriétaire sur cette
parcelle et la volonté des élus de préserver une vue sur la tour et sur les anciens remparts.

Monsieur le Maire propose la modification suivante :

e Suppression de toute disposition évoquant une "'zone de détente™, s‘agissant simplement d'une
protection de la vue a partir de la tour sur les anciens remparts.

e Réduction de la zone de protection non constructible au strict minimum nécessaire pour
préserver cette vue. Il rappelle que la commune n'a pas l'intention d'acquérir ce terrain mais
seulement de préserver la vue.

Ces modifications sont adoptées a 14 voix pour et 4 abstentions (Messieurs BLANLUET, COGNO,
JULLEMIER et MICHEL).

Concernant le lieudit "Le Nervilliers”, Monsieur le Maire rappelle que ce cone de vue existe au SCoT et
que la commune n'a fait que le ré-inscrire dans le PLU. Cependant si la création d'un lotissement n'est pas
possible, la construction d'un ou deux pavillons a I'extérieur du cone pourrait étre étudiée.

Monsieur COGNO indique qu'il n'était pas forcément d'accord avec l'analyse du Parc Naturel Régional
de la Haute Vallée de Chevreuse sur ce cone de vue étant donné que I'on pouvait considérer qu'il y a une
continuité du cadre bati.

Monsieur JULLEMIER estime qu'une concertation plus poussée avec les habitants aurait peut-étre évité
les conflits avec ces deux propriétaires.

Monsieur CHAPUT attire I'attention des élus sur une disposition du réglement du PLU applicable aux
zones UA et UB de la commune. En effet, il rappelle que la construction de certaines maisons a pu étre autorisee,
par les dispositions passées, & moins de 2,50 métres des limites séparatives. Cette disposition qui oblige a
respecter un recul de 2,50 métres des limites séparatives peut apparaitre incohérente sur le plan architectural
lorsque des propriétaires souhaitent agrandir leur maison.



Par ailleurs, Monsieur CHAPUT pense qu'il n'est pas opportun d'interdire l'utilisation des grillages de
type panneaux soudés rigides.

Monsieur le Maire propose donc les modifications suivantes :

e Suppression dans I'ensemble des zones urbaines de la commune du recul minimum par rapport
aux limites séparatives pour les facades aveugles uniquement en ce qui concerne les batiments
existants dont I'implantation a été autorisée précédemment a moins de 2,50 metres des limites
séparatives. Cette disposition est destinée a assurer une cohérence architecturale.

e Suppression de la partie de phrase "les grillages de type panneaux soudés rigides™ dans
I'ensemble des zones du réglement du PLU. Cette modification conduit a autoriser les grillages de
type panneaux soudés rigides sur I'ensemble de la commune.

Ces modifications sont adoptées a l'unanimité.

A l'issue de ce débat, Monsieur le Maire invite les membres du conseil municipal a tirer le bilan de la
consultation préalable et & arréter le projet de PLU.

Vu la délibération n°19/2010 en date du 29 mars 2010 prescrivant I'élaboration du PLU et définissant
les modalités de concertation en application de l'article L. 300-2 du code de l'urbanisme,

Vu le débat au sein du conseil municipal en date du 31 janvier 2012 sur les orientations générales du
projet d'aménagement et de développement durables,

Vu le bilan de la concertation,
Vu le projet d'élaboration du Plan Local d'Urbanisme et notamment le rapport de présentation, le projet
d'aménagement et de développement durables, les orientations d'aménagement, le reglement et ses documents

graphiques associés et les annexes,

Considérant que le projet d'élaboration du P.L.U. est prét a étre transmis pour avis aux personnes
publiques associées a son élaboration,

Apres en avoir délibéré, a 15 voix pour et 3 abstentions (Messieurs COGNO, JULLEMIER et
MICHEL)

TIRE le bilan de la concertation préalable.

ARRETE le projet d'élaboration du Plan Local d'Urbanisme de la commune des Moliéres tel qu'il est
annexé a la présente.

PRECISE que le projet de révision du Plan Local d'Urbanisme sera communiqué pour avis :

- al'ensemble des personnes publiques associées a I'élaboration du Plan Local d'Urbanisme,

- aux communes limitrophes et aux établissements de coopération intercommunale directement
intéresses,

- aux présidents d'associations agréées qui en feront la demande.

INDIQUE que la délibération sera affichée pendant un mois en mairie et le dossier tenu a la disposition
du public.

1.2. CREATION D’UN EMPLOI SAISONNIER - SERVICES TECHNIQUES
Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Conformément & l'article 34 de la loi du 26 janvier 1984, les emplois de chaque collectivité sont créés
par I'organe délibérant.

Il appartient donc au conseil municipal de fixer I'effectif des emplois a temps complet et non complet
nécessaires au fonctionnement des services.



Monsieur le Maire fait savoir que la création d'un emploi saisonnier a temps complet s'avere nécessaire
pour faire face au surcroit de travail engendré en particulier par le retard pris dans I'entretien des espaces verts et
I'organisation des manifestations prévues sur la commune.

Pour ce faire, il propose la création d’un emploi saisonnier a temps plein du 26 juin au 13 juillet 2012.

Monsieur le Maire demande au conseil de se prononcer.

Le conseil, apres en avoir délibéré, a I'unanimité,

DECIDE de créer un emploi saisonnier & temps plein & compter du 26 juin et jusqu'au 13 juillet 2012
inclus. La rémunération sera basée sur I'échelle indiciaire des adjoints techniques de 2°™ classe.

ADOPTE la modification du tableau des emplois ainsi proposée.
HABILITE Monsieur le Maire a recruter un agent contractuel pour pourvoir a cet emploi.

Les crédits nécessaires a la rémunération et aux charges des agents nommés dans les emplois seront
inscrits au budget, chapitre 012 « Charges de personnel », article 64131 « Rémunérations — Personnel non
titulaire ».

Monsieur le Maire précise qu'un agent a également été embauché pour remplacer un agent titulaire
actuellement en arrét. Par ailleurs, I'entretien de certains espaces verts sera en partie délégué a une entreprise
privée.

1.3. DECISION MODIFICATIVE N°2 - SUBVENTION EXCEPTIONNELLE A L'ASSOCIATION "LES
TOUT PETITS"

Madame Agnés LEROY, Rapporteur,

Madame LEROY indique que l'association "Les Tout Petits" a sollicité une subvention communale pour
organiser une féte sportive associative intitulée "Faites du sport”. L'objectif de cette manifestation est d'organiser
une rencontre autour d'une manifestation ouverte a tous les enfants, adolescents et adultes handicapés mentaux et
polyhandicapés des 5 établissements de I'association.

Madame LEROY précise que cette manifestation a eu lieu le 16 juin 2012 mais la demande de
subvention, arrivée tardivement n'a pu étre inscrite a I'ordre du jour de la derniére réunion du conseil municipal.

Madame LEROQY précise que le budget consacré a cette féte a été estimé a 4 980,00 €. Madame LEROY
propose que la commune participe a hauteur de 250 €.

Demande au conseil de se prononcer.
Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré, & I'unanimité,

ACCEPTE le versement d'une subvention exceptionnelle d'un montant de 250 € a l'association "Les
Tout Petits".

INSCRIT une dépense de fonctionnement d'un montant de 250 € correspondant au montant de la
subvention attribuée a l'association "Les Tout Petits" a l'article 6574 " Subventions de fonctionnement aux
associations et autres personnes de droit privé" - Chapitre 65 "Autres charges de gestion courante" du budget
général de I’année 2012,

REDUIT l'article 6064 "Fournitures administratives” du chapitre 011 "Charges a caractére général” de
250 €.



1.4, PROJET DE CREATION DE LOGEMENTS DANS L'IMMEUBLE COLLECTIF APPARTENANT
A LA COMMUNAUTE DE COMMUNES DU PAYS DE LIMOURS (EX-SITE DE TDF)

Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Monsieur le Maire rappelle que la Communauté de Communes du Pays de Limours (CCPL) a fait
I'acquisition de I'ancien site de la société TéléDiffusion de France situé au lieudit "Le Plan de Quincampoix". La
CCPL est donc propriétaire des batiments anciennement affectés au logement des personnels de TDF.

Actuellement le batiment est laissé a I'abandon et la CCPL envisage sa transformation en logements
sociaux ou destinés au logement des personnels intercommunaux.

Monsieur le Maire souligne que par délibération n°28/2006 du 24 avril 2006, les membres du conseil
municipal précédent avaient émis un avis défavorable par 9 voix contre, 5 voix pour et 1 abstention pour la mise
en ceuvre de ce projet.

Certains élus estimaient que des logements pourraient étre construits puisqu'il en existe déja a proximité
immédiate, le long de la voie d'acces au site sur la commune de Limours. D'autres élus considéraient que la
situation géographique n'était pas appropriée au développement du logement.

Monsieur le Maire a de nouveau été sollicité par la CCPL sur ce projet. 1l estime donc souhaitable que
les membres du conseil puissent a nouveau se prononcer. La CCPL envisage de réhabiliter le batiment et de créer
un doublage extérieur si possible en bois qui permettrait d'améliorer l'architecture de I'immeuble.

Monsieur le Maire rappelle que comme le prévoit la charte intercommunale, le projet qui serait validé
par la CCPL ne serait pas mis en ceuvre sans l'aval de la commune des Moliéres.

Monsieur KUNTSCHMANN fait part de sa satisfaction de savoir que ce batiment actuellement a
I'abandon fasse I'objet de projet de réhabilitation. Toutefois, il n'est pas favorable a création de logements sociaux
dans ce lieu a I'écart du cceur de village, des services et notamment des transports en commun. Il attire I'attention
sur les dangers de créer un "ghetto" et estime nécessaire de réfléchir a une mixité sociale.

Monsieur le Maire rappelle que cet immeuble est situé a proximité immédiate des maisons de la rue des
Fonds d'Armenon. Il ne s'agit donc pas d'un immeuble totalement isolé. Par ailleurs, ni les maisons situées sur
Limours, ni I'immeuble collectif actuel ne relévent du logement social. La mixité sociale serait donc assurée.

Monsieur COGNO s'interroge sur I'opportunité de créer des logements excentrés du village. Il estime
que les logements et plus particulierement les logements sociaux doivent se situer en centre-bourg, a proximité
des écoles, des services et notamment des dessertes en transports en commun. Il pense que ce batiment n'a pas
vocation a étre réhabilité en logement. Ce projet va a I'encontre des préceptes de I'aménagement du territoire.

Madame NAVEAU souligne que tous les résidents qui occupent actuellement un logement social dans
I'ancien presbytere situé place de I'église et appartenant a l'association Solidarités Nouvelles pour le Logement
possedent un véhicule.

Monsieur le Maire demande au conseil de se prononcer
Le conseil municipal, apres en avoir délibéré, a 17 voix pour et 1 voix contre (Monsieur COGNO),

EMET un avis favorable SOUS RESERVES a la création de logements locatifs sociaux ou destinés
au logement des personnels de la CCPL au sein du batiment collectif appartenant autrefois a la société TDF.

Les réserves sont les suivantes :

- le raccordement de I'immeuble au réseau collectif d'assainissement,

- la création d'un point darrét parfaitement sécurisé permettant la desserte de Il'immeuble en
transports en commun.



15. MOTION DE SOUTIEN A I'HOPITAL D'ORSAY - DEFENSE D'UN SERVICE PUBLIC
HOSPITALIER DE PROXIMITE

Monsieur MANCION, Rapporteur,

Monsieur le Maire indique que I’Agence Régionale de Santé d’lle-de- France a notifié par courrier du
16 février 2012, sa décision relative a la demande présentée par le Centre Hospitalier d’Orsay en vue d’obtenir le
renouvellement de I’autorisation de pratiquer I’activité de soins de réanimation pour les adultes sur le site du
Centre Hospitalier d’Orsay (CHO).

Ce courrier énonce dés son article 1" que : « L’autorisation d’exercer I’activité de réanimation pour les
adultes détenue par le CHO est renouvelée, a titre transitoire, sur le site du CHO jusqu’a finalisation des travaux
d’agrandissement du service de réanimation du Centre Hospitalier de Longjumeau ». Cette période transitoire est
évaluée a seulement 30 mois et ce, a compter du 2 juin 2012.

La réponse apportée n'est pas satisfaisante. En effet, le non renouvellement de I’autorisation permettant
de pratiquer I’activité de réanimation aurait des conséquences désastreuses sur I’ensemble des activités de
I’hopital. En premier lieu sur I’Unité de Soins Intensifs Neuro-Vasculaires, chacun convenant de la nécessité
d’avoir une réanimation dans I’hépital, pour exercer cette activité. En second lieu, sur la maternité dit de niveau «
2B », puisqu’il apparait difficile de prendre en charge la pathologie maternelle du 3*™ trimestre de grossesse en
I’absence de réanimation.

Cela aurait pour conséquences directes I’accumulation de problémes pour les urgences car elles seraient
mises en difficulté par I’absence de réanimation sur le site.

Monsieur le Maire rappelle que I’activité de réanimation ne concerne pas uniquement les patients
chirurgicaux mais s’adresse également a toutes les détresses vitales ou potentiellement vitales, qui peuvent avoir
pour origine une pathologie médicale.

Cette décision est d’autant plus incompréhensible qu’elle ne peut méme pas se justifier par un recul
d’activité. Au contraire, cette unité s’avere en constante augmentation.

Le projet médical commun en cours de réalisation et qui implique le CHO donc, et le CHL (Centre
Hospitalier de Longjumeau) sous-jacent a cette décision inexplicable, n’est pourtant issu d’aucune étude médico-
économique sérieuse. La pertinence de tels rapprochements est loin d’étre démontrée. Ce projet n’est qu’un
projet pour déstructurer I’hdpital d’Orsay au profit de I’hdpital de Longjumeau dans une logique financiére que
nous réprouvons.

Si un projet médical commun pourrait éventuellement trouver une cohérence sur certaines activités, un
service de réanimation doit obligatoirement étre au sein de chaque hépital : les bassins de vie du CHO et du CHL
sont distincts, les risques encourus en terme de sécurité pour les patients seraient donc importants.

Par ailleurs, le développement a venir du Plateau de Saclay et les besoins y afférents notamment en
matiére de santé devraient entrainer une toute autre stratégie.

Monsieur KUNTSCHMANN souligne que cette décision entrainerait a trés court terme la fermeture du
bloc opératoire et de la maternité de I'népital d'Orsay.

Madame NAVEAU précise que la disparition du service de réanimation ferait courir des risques vitaux
particulierement élevés aux personnes dont I'état de santé ne leur permet pas d'étre transportées vers un autre
centre hospitalier.

Monsieur le Maire invite donc le conseil a adopter cette motion de soutien a I'hdpital d'Orsay.

Le conseil municipal, a lI'unanimité,

AFFIRME que la décision de I'Agence Régionale de Santé d'lle de France ci-dessus énoncée est en
I’état inacceptable.

EXIGE le maintien du service de réanimation du Centre Hospitalier d’Orsay.



2. INFORMATIONS ET QUESTIONS DIVERSES

2.1. CONSTRUCTION DE L’ESPACE GUY JEAN-BAPTISTE TARGET
e Informations des habitants

Monsieur MICHEL souhaiterait qu'une information compléte détaillant I'ensemble du projet de I'espace
Guy Jean-Baptiste TARGET soit diffusée. Il serait souhaitable que des documents graphiques soient présentés.

Monsieur le Maire indique qu'un document de 8 a 16 pages en couleurs est en cours d'élaboration et sera
distribué en septembre 2012. Le budget des travaux sera également détaillé car si le montant total de la dépense
s'éleve a 2 800 000 € TTC, la commune bénéficie de subventions de diverses partenaires a hauteur d'environ
60%.

En attendant, Monsieur le Maire rappelle que les plans de I’espace Guy Jean-Baptiste TARGET ainsi
que I’ensemble du dossier de permis de construire est consultable en mairie.

e Parking

Monsieur MICHEL souhaite obtenir des précisions sur la fermeture du parking de la mairie pendant les
travaux et I'aménagement du futur parking. 1l juge inopportun de créer un parking en fond de parcelle, peu visible
de la voie publique. Cet emplacement favorise les voitures-ventouses, les effractions et vols. Par ailleurs, les
automobilistes se garent plus volontiers sur un parking directement visible et accessible. Enfin, il s'interroge sur
le nombre de places qui sera réservé au stationnement des véhicules.

Monsieur le Maire répond que le nombre de places de stationnement actuellement disponible entre la
mairie et I’espace Guy Jean-Baptiste TARGET sera maintenu pendant la durée des travaux. Une réunion
organisée le 6 juin 2012 en présence de I’architecte et des commercants a permis de trouver une solution
acceptable par tous.

Des solutions permettant d'augmenter les capacités de stationnement aprés la réalisation de I'espace Guy
Jean-Baptiste TARGET sont a I'étude a savoir :
- création d'emplacements supplémentaires place de la mairie,
- création d'emplacements le long de la rue de la Porte de Paris,
- transformation du jardin du presbytére en parking permettant le doublement de celui qui existe
actuellement a proximité

e Aire de jeux

Monsieur MICHEL estime que le choix de I'emplacement de l'aire de jeux, en bordure de la Rue de la
Porte de Paris n'est pas judicieux.

Monsieur le Maire précise que cet emplacement sera modifié. Le cabinet d'architecture BASALT a été
mandaté pour étudier un lieu plus approprié.
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L'an deux mille treize, le vingt quatre juin, a 20 heures 30, le conseil municipal, légalement convoqué, s'est réuni
4 la mairie en séance publique sous la présidence de Monsieur Jo&l MANCION, Maire,

ETAIENT PRESENTS : Mesdames et Messieurs BINET, BLANLUET, CHAPUT, COGNO, GAUVIN,
JULLEMIER, KUNTSCHMANN, LE BOULANGER, LEBRUN, LEROY, MANCION, MICHEL, NAVEAU,

PLATEL, PRABONNAUD et PRUNETA.

ETAIENT REPRESENTES : M RODIERE (pouvoir 2 Monsieur LEBRUN) et VABRE (pouvoir 2 Monsieur
PLATEL).

A été désignée pour remplir les fonctions de secrétaire de séance : Madame NAVEAU.
Conseillers en exercice : 18 - Présents ; 16 - Votants : 18.

DELIBERATION N°40/2013

OBJET : MODIFICATIONS APRES ENQUETE PUBLIQUE DU PROJET DE PLAN LOCAL
D'URBANISME (PLU)

Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Monsieur le Maire indique qu'aprés analyse des avis formulés par les Personnes Publiques Associées
(PPA), puis des questions et remarques émises dans le cadre de I'enquéte publique et synthétisées par le
commissaire enquéteur dans son rapport, un certain nombre de medifications ont été apportées dans la rédaction
de plusieurs documents constituant le Plan Local d'Urbanisme des Moliéres, en particulier dans les plans de
zonage, les Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP) et le réglement.

La premiére démarche a été prioritairement de répondre favorablement aux observations des Personnes
Publiques Associées et en particulier celles émises par les représentants de I’ Etat. En effet, il est indispensable de
veiller & ce que le Plan Local d'Urbanisme ne contienne pas d’é}éments illégaux ou contraires aux régles dictées
par le Schéma Directeur de la Région lle-de-France (SDRIF) et qui conduiraient & son rejet global.

Ensuite, le réglement du Plan Local d'Urbanisme a été amélioré en prenant en compte certaines
propositions du commissaire enquéteur en réponse aux questions du public mais uniquement dans la mesure oll
celles-ci demeuraient compatibles avec les principes développés dans le projet et en particulier ceux décrits dans
le Projet d'Aménagement et de Développement Durables (PADD).

Dans cc méme ordre d’idée, certains points d’achoppement ont €té traités dans un sens plus favorable
pour les propriétaires concernés a condition bien entendu que la satisfaction de I’intérét particulier n’aille pas a
I’encontre de I’intérét général et ne remettent pas en cause l'économie générale du document.
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Monsieur le Maire se dit persuadé que chaque conseiller municipal présent a pris le temps de comparer
chaque page des documents qui Tui ont é1¢ adressés avec ceux constituant le projet arrété le 26 juin 2012 et que
chacun a donc pu identifier toutes les modifications qui y ont été intégrées. Ces modifications sont de plus listées
dans le document intitulé "actes de procédure” inclus dans le dossier du Plan Local d'Urbanisme. En
conséquence, Monsieur le Maire souhaite se limiter & faire un résumé des principales modifications proposées &

savoir :

* Prises en comple des remarques des Personnes Publiques Associées :

1. Remarques de la Direction Départementale des Territoires de I'Essonne :

- Vobjectif démographigue annoncé pour 2025 4 2 500 habitants a ét¢ réduit 4 2 200 habitants pour étre
en cohérence avec les objectifs de création de logements.

- la diversification des types de logemenis sera appliquée sur Je secteur de la Janvrerie et le Ceeur de
bourg. Monsieur le Maire rappelle qu'une convention avec I'Etablissement Public Foncier d'lle-de-France
(EPFIF) imposait déja la création de 30 % de logements sociaux dans les secteurs dont la commune lui avait
confié la veille fonciére (notamment dans le cadre du projet d’Orientation, d'Aménagement et de Programmation
de la Janvrerie, soit 40 & 45 logements sur les 130 prévus). Cette diversification se traduira également dans la
taille des logements qui seront proposés, tant a la location qu'a ’accession a la propriété, et cela afin de mieux
adapter I’offre aux possibilités financiéres des demandeurs.

- concernant ['Orientation d'Aménagement et de Programmation (OAP) sur l'ancien site TDF et plus
précisément la partie non encore aménagée et appartenant 4 la Communauté de communes du pays de Limours
(soit en dehors de la parcelle de la Lendemaine), il a été décidé que compte tenu de l'insuffisance actuelle des
réseaux, cette zone serait classée en zone ZAUX. Ce classement nécessite une modification du Plan Local
d'Urbanisme pour rendre cette zone constructible. Par ailleurs, I'aménagement de ce secteur devra se faire sous
forme d'une opération d'ensemble. Les €lus et les habitants seront donc consultés avant tout projet éventuel

d'aménagement de la zone.

- concermant ['Orientation d'Aménagement et de Programmation (OAP) sur le quartier de la
Janvrerie : Monsieur le Maire précise que la zone 2AU est destinée a étre urbanisée 4 long terme sous forme
d'une opération d'ensemble et, comme pour le point qui précéde, aprés modification du Plan Local d'Urbanisme.

- Zone N au Nord ; S'agissant de terres agricoles, la zone N (Naturelle) au Nord de la commune sera
reclassée en zone A (Agricole). Ce classement rendra possible les installations agricoles, Cette demande a

également été formulée par la Chambre d'Agriculture.

- Zone N au Sud : S'agissant également de terres agricoles, cette zone est reclassée en zone A mais avec
une interdiction de toute construction y compris agricole (zone Aa) afin de protéger les cones de vue sur le

village.

- Espaces Paysagers a Protéger (EPP) : les constructions seront limitées dans les EPP a celles
autorisées dans le cadre des déclarations préalables. Monsieur le Maire rappelle que les Espaces Boisés Classés
(EBC) définis au Plan d'Occupation des Sols (POS) actuel ne pouvaient étre remplacés que par ces Espaces
Paysagers a Protéger (EPP) dans une proportion territoriale équivalente (13 900 m? d'EPP au lieu des 14 400 m?
d'EBC). Il est bon de noter que ce nouveau classement est moins contraignant pour les propriétaires des parcelles

concernees,
Ces espaces ont notamment pour objectif de protéger la lisiére du bois de la Cocquetiére. Par rapport au

POS actuel, la zone N (naturelle et inconstructible) du bois de la Cocqueti¢re a été limitée & la stricte surface
boisée. Monsieur le Maire indique que les élus ont veillé & ce qu'aucun riverain concerné dans des conditions
identiques ne soit plus contraint que son ou ses voisins par l'application de cetle mesure qui a été limitée a 20
métres tout le long de la lisiére du bois, cela malgré la difficulté engendrée par I'hétérogénéité des contours

parcellaires.
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- stationnement en zone UA pour les commerces el l'artisanat : les régles imposant des places de
stationnement ne seront pas maintenues pour les commerces et l'artisanat afin de ne pas décourager l'installation

de ce type d'entreprise nécessaire & la vie du village.

2. Remargue du Conseil général de I'Essonne :

- l'emplacement réservé n°7 permettant un futur aménagement routier en entree de village depuis
Gometz-Ja-Ville sera maintenu au bénéfice de la commune des Moliéres (c’est-a-dire en grande partie & la charge

de cette derniére...).

3. Remarques de la Chambre d'Agriculture :

- les cheminements piétons . certains chemins non pertinents qu'il avait été envisagé de créer ou de
restaurer ne seront pas maintenus pour faciliter I'exploitation des terres agricoles. Les chemins existants seront

conserves.
Monsieur JULLEMIER précise que la commune par une décision du conseil municipal du 16 octobre

1959 avait vendu certains chemins aux riverains car elle ne pouvait plus les entretenir.
A cette occasion Monsieur JULLEMIER regrette quune synthése des modifications qui ont été
apportées au projet de PLU arrété n'ait pas été communiquée aux conseillers municipaux afin qu'ils puissent

mieux préparer cette séance de conseil municipal.

Monsieur le Maire indique qu‘un lien Internet vers le dossier complet a été adressé a tous les conseillers.
Par ailleurs, ce projet était tenu & la disposition de ceux qui souhaitaient consulter une version papier du dossier.
Enfin, les élus pouvaient poser leurs questions et librement émettre des remarques tout au long de I’année qui a

suivi I'adoption de 1'arrét projet intervenue en juin 2012,

- aménagement de gites/activité hdteliére : le changement de destination des constructions existantes en
zone agricole, repérées au plan de zonage par un astérisque sera possible a condition que ce changement ait pour

vocation une activité hoteliére.

4, Remarques de la Communauté de communes du pays de Limours (CCFPL):

- la zome TDF ayant été classée en zone 2AUX, I'ensemble des remarques portant sur Je réglement de la
zone UX est désormais caduque.

* Prives en comple des remarques émises lors de l'enquéte publique :

1. Couverture des courts de tennis : Le 26 mars 2013, lors d'une réunion de travail & laquelle
assistaient Messieurs COUTURIER et MER, représentant le Tennis Club des Moliéres, les services
de I'Etat ont confirmé que la bande d'inconstructibilité de 50 métres en lisiére du bois de Montabé
ne pouvait étre supprimée sans risque juridique d'annulation de 'ensemble du Plan Local
d'Urbanisme pour non-conformité¢ avec le Schéma Directeur de la Région lle-de-France (SDRIF).
Monsieur le Maire rappelle que cette limite d'inconstructibilité empéche le Tennis club d'envisager
la construction d’un tennis couvert. Cependant, la position des services préfectoraux reste trés ferme

sur l'impossibilité de déroger a cette régle.

La rédaction qui a été acceptée par les représentants de I'Etat est la suivante : "Une partie du
secteur Ne est concernée par la lisiére de protection du massif boisé de Montabé. Dans cette lisiére
d'une largeur de 50 métres, aucun aménagemeni en "dur” n'est autorisé. Aucun aménagement
nécessitani des fondations en béton ou une création d'emprise au sol supplémentaire n'est autorisé.
En effet, les aménagements et installations admis ne doivent pas compromelire la protection des
sols et doivent avoir un caractére réversible, démontable et limité en gabarit. Seuls sont aulorisés
la réfection et I'aménagement léger des constructions existantes, les installations et aménagements
nécessaires a la gestion et @ la protection de la forét, les cheminements piétonniers balisés, et les
aménagements légers nécessaires a l'exercice des activités en lien avec la forér"”
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2. Orientation d'Aménagement et de Programmation (OAP) n°2 : site ceeur de bourg .
* Monsieur le Maire indique que le tracé du cheminement piétons et/ou cycliste a é1¢ modific.
Désormais, ce cheminement débouche directement dans la Grande Rue et non pas sur la place de
I'Eglise comme prévu initialement. La parcelle cadastrée section Al n°108 ne sera donc plus

concernée par ce tracé.

* Par ailleurs, dans cette OAP, les hauteurs maximum ont été rectifiées et sont désormais fixées a
R+1+C ce qui permet donc la construction d'un rez-de-chaussée, d'un étage et de combles d'une
hauteur maximum de 10 métres au faitage et 8 métres en cas de toiture-terrasse.

3. Emplacement réservé n°12 situé dans le prolongement de l'actuel parking de la Mairie sur la
parcelle cadastrée section AH n°44 et réservé a la création d'une aire de stationnement a été
supprimé.

Par contre, un emplacement réservé (n°2) a été confirmé afin de permettre une liaison future, sous
forme d'un cheminement piétons, entre la rue de Gometz et ’extension urbaine dite de la Janvrerie.

4. Céne de vue — Lieudit "Nervilliers” - la parcelle cadastrée section AC n°37 est rendue en partie
constructible afin de satisfaire la demande du propriétaire (environ la moitié des 5000 m?
constituant cette parcelle). Monsieur le Maire rappelle qu’en 1998, le propri€taire avait par écrit
demandé que ce terrain ne soit pas constructible. La modification aujourd’hui proposée permet la
construction de 3 a 4 logements tout en tenant compte de la nécessité de protéger un cbne de vue sur
le village et de limiter les nuisances que pourraient subir des habitations implantées & proximité du

centre équestre.

S.  Parcelle cadasirée section AE n°46 : Compte tenu de la réduction de la zone N aux stricts contours
existants du bois de la Cocquetiére, de la suppression des Espaces Boisés Classés dans cette zone et
du réajustement de la bande des Espaces Paysagers a Protéger a une largeur de 20 métres tout le
long de ce bois, la parcelle cadastrée section AE n°46 sera par conséquent presqu’en totalité

constructible.
Toutefois, la partie Sud de la parcelle & moins de 20 meétres du bois est incluse dans les Espaces

Paysagers 4 Protéger. Ceci implique que toute voie d'accés traversant cette zone devra étre
compatible avec cette mesure de protection et devra demeurer perméable ou végétalisce.

Ainsi, ce terrain sera traité comme les terrains voisins & savoir que la protection du bois ne
s'applique que sur la partie située 4 moins de 20 métres de la lisiére de celui-ci.

6. Parcelle cadasirée section AK n°32 : Un Espace Boisé Classé (EBC) avait €té inscril par crreur et
sans justification sur la parcelle AK n°32. Cette erreur a donc été corrigée : I'EBC a été supprimé.

A l'issue de cette présentation des modifications les plus importantes, Monsieur le Maire donne la parole
aux conseillers municipaux afin que chacun puisse donner son avis sur ce projet de Plan Local d'Urbanisme

modifié.

Monsieur COGNO exprime sa satisfaction de voir que certaines remarques ont €t¢ prises en compte a
lissue de l'enquéte publique. Il reléve en particulier le traitement qui a été réserve a la "zone TDF". Le
classement proposé permet d'éviter la "catastrophe” qui consisterait au développement incontrélé et donne aux
élus les moyens nécessaires pour décider de I'avenir du site.

Monsieur COGNO constate que certains points de détail ont été repris : il en est ainsi par exemple pour

les toitures métalliques qui sont désormais autorisées.

Toutefois, Monsieur COGNO regrette que certains détails du réglement du Plan Local d'Urbanisme
soient imposés inutilement ou méme parfois en contradiction avec des principes de construction durable. Par
exemple, des pentes de toitures sont imposées, des implantations de batiments par rapport aux limites des
propriétés ou des formes de lucarnes qui sont en contradiction avec les principes du développement durable.
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Monsieur COGNO regrette que les lucarnes plus hautes que basses soient demandées alors méme quc des
lucarnes dites "rampantes” permettent de mieux faire entrer |a Jumiére dans les batiments,
De méme, les trés nombreux détails imposés par le PLU contraint parfois inutilement le travail des

architectes et restreint l'utilisation de matériaux innovants.

Monsieur COGNO souligne que les articles proposés dans le PLU sont présents dans une grande
majorité des PLU en France. 1 regrette donc que les mémes contraintes et les mémes régles soient partout
imposées.

Monsieur le Maire rappelle que les lois et réglements relatifs a 'aménagement et au développement
durables évoluent rapidement. Le réglement du PLU est donc voue 4 s'adapter constamment. Monsieur le Maire
regrette que ces remarques ne soient formulées qu'a l'occasion de l'approbation définitive du PLU alors que le
projet a été arrété il y a un an. Enfin, il rappelle que des architectes ont également travaillé sur ce PLU par le

biais du cabinet SOREPA.

Monsieur MICHEL interroge Monsieur le Maire sur la fagon dont ont été traitées les demandes
particuliéres émises dans le cadre de l'enquéte publique.

Monsieur le Maire précise que les demandes des particuliers ont €té traitées dans la mesure au elles ne
portaient pas atteinte & I'économie générale du document et ou elles étaient compatibles avec l'intérét général. 11
rappelle une nouvelle fois que I'intérét général n'est pas la somme des intéréts particuliers. Les décisions et les
arbitrages doivent donc aussi rester cohérents avec les orientations générales qui ont été arrétées 4 I’issue d’un

débat en conseil municipal.

Monsieur JULLEMIER regrette a nouveau l'absence de communication synthétique sur les
modifications apportées au Plan Local d'Urbanisme.

Monsicur COGNO s'interroge sur la pertinence du cone de vue et donc du découpage en triangle de la
parcelle cadastrée section AC n°37 au lieudit "Nervilliers". La situation géographiquement proche du centre
bourg de cette parcelle justifierait une ouverture plus large a l'urbanisation. Par ailleurs, il reléve que la forme
triangulaire du découpage de la parcelle réduit les possibilités d'optimiser 'urbanisation du terrain.

Monsieur COGNO estime que le cone de vue n'est pas justifié car des constructions sur cette parcelle
n'affecteraient pas la lecture de la lisiére d'entrée de bourg. 11 pense que l'urbanisation de cette zone centrale est

compatible avec une densification de cette parcelle.

Monsieur le Maire rappelle que cette parcelle est desservie par un chemin. La mise en place de ce cone
de vue a été acceptée par la majorité des membres du conseil municipal. Par ailleurs, Monsieur le Maire souligne
que cette parcelle est également située & proximite d'un centre équestre dont les activités générent par nature des
nuisances pour le voisinage. Enfin, il précise que la Commission de consommation des espaces agricoles n'était

pas favorable & davantage de réduction de I’espace agricole.

Monsieur GAUVIN rappelle aussi que le propriétaire a défendu I'inconstructibilité de ce terrain lors de
la précédente révision du Plan d'Occupation des Sols et a fait 'acquisition de cette parcelle "pour étre tranquille”.
Pour des raisons personnelles, il demande aujourd’hui que ce terrain devienne constructible. Or, le Plan local
d'Urbanisme de la commune n'a pas & étre €laboré en fonction des demandes individuelles et qui plus est

changeantes. Par conséquent, Monsieur GAUVIN estime que le cone de vue et donc le découpage de la parcelle
doivent étre maintenus.

Monsieur PLATEL ajoute que la ligne oblique est une opportunité de stratégie d'aménagement créative.

Suite 4 une question de Monsieur GAUVIN sur le devenir du Tennis Club des Moligres, Monsieur le

Maire rappelle la position inflexible des services de I'Etat quant au recul de la limite d'inconstructibilité. La
commune n'a pas d'autres choix que de maintenir cette limite imposéc par le Schéma Directeur Régional d'lle-de-

France {SDRIF).
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Monsieur COGNO souhaite connaitre les moyens dont dispose la commune pour faire respecter les
régles du plan Local d'Urbanisme.

Monsieur Je Maire regretie a ce propos e désengagement de T'Etat dans l'aide qu'il apportait aux
communes et plus particuliérement 4 celles qui ne disposent pas de service urbanisme spécifique. Actuellement,
la Direction Départementale des Territoires (D.D.T.) n'instruit plus les déclarations préalables, les certificats
d'urbanisme d'information (CUa), les permissions de voirie ou encore les arrétés d'alignement. De méme, la
commune ne bénéficie plus de Ja mise a disposition d'un agent assermenté capable de rédiger les procés-verbaux
concemant les infractions aux droits de Purbanisme. A terme, la D.D.T. n'instruira également plus les permis de

construire et toutes autres demandes relevant du droit de I'urbanisme.
Une réflexion est actuellement menée au sein de la Communauté de communes du pays de Limours

(CCPL) afin qu'un service urbanisme intercommunal soit créé et propose le méme service d'instruction des
dossiers que celui assumé précédemment par les services de la Direction Départementale des Territoires. Mais, le
désengagement de I'Etat dans ce domaine n'étant pas financiérement compensé, se pose la question du coflt
supplémentaire 4 la charge des collectivités. Selon l'estimation des besoins des communes membres, il faudrait

que deux instructeurs et un secrétaire soient recrutés.
En attendant, I'avancée de cette réflexion, Monsieur le Maire rappelle que la commune des Moliéres fait
ponctuellement appel au service urbanisme du Centre Interdépartemental de Gestion (C1G), en particulier pour

les constats d'infraction. A ce jour cing procédures sont engagees.

A issue de ce débat, Monsieur le Maire demande au conseil de se prononcer sur ces modifications.

Vu les délibérations du conseil municipal n°19/2010 du 29 mars 2010 prescrivant la révision du plan
local d'urbanisme et définissant les modalités de concertation préalable et n°34/2010 du 28/06/2010 validant les
objectifs poursuivis pour la révision du plan d'occupation des sols et sa transformation en plan local d'urbanisme

en application de l'article L. 300-2 du code de l'urbanisme,

Vu le débat au sein du conseil municipal en date du 31 janvier 2012 sur les orientations générales du
projet d'aménagement et de développement durables,

Vu la délibération du conseil municipal n°39/2012 en date du 25 juin 2012 tirant le bilan de la
concertation et arrétant le projet de plan local d'urbanisme,

Vu les avis des personnes publiques associées ou consultées,
Vu le rapport d'enquéte et les conclusions du commissaire enquéteur,

Considérant que le projet de plan local d'urbanisme justifie quelques adaptations pour tenir compte des
observations formulées par les personnes publiques ou lors de I'enquéte publique,

Aprés en avoir délibére, les memb!'es du conseil municipal, @ 14 voix pour et 4 abstentions (Messieurs
COGNO, JULLEMIER, MICHEL et RODIERE).

DECIDE de modifier le projet de plan local d'urbanisme soumis a enquéte publique :
- sur les remarques faites par les personnes publiques associées conformément au tableau annex¢ 2 la

présente délibération,
- sur certain des points relevés par les habitants lors de 'enquéte publique et conformément au tableau

annexé a la présente délibération.

DEMANDE 2 Monsieur le Maire de mettre au point le dossier définitif de plan local d'urbanisme en vue
de son adoption.

POUR EXTRAIT CONFORME
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COMMUNE

IERES

R E P UBILI @ U E R AN C A |

L'an deux mille treize, le vingt quatre juin, & 20 heures 30, le conseil municipal, légalement convoqué, s'est réuni
4 la mairie cn séance publique sous la présidence de Monsieur Jo&]l MANCION, Maire,

ETAIENT PRESENTS : Mesdames et Messieurs BINET, BLANLUET, CHAPUT, COGNO, GAUVIN,
JULLEMIER, KUNTSCHMANN, LE BOULANGER, LEBRUN, LERQY, MANCION MICHEL, NAVEAU,

PLATEL, PRABONNAUD et PRUNETA.

ETAIENT REPRESENTES : M RODIERE (pouvoir 2 Monsieur LEBRUN) et VABRE (pouvoir 2 Monsieur
PLATEL).

A été désignée pour remplir les fonctions de secrétaire de séance : Madame NAVEAU.
Conseillers en exercice : 18 - Présents : 16 - Votants : i8.

DELIBERATION N°41/2013

OBJET : APPROBATION DU PROJET D'ELABORATION DU PLAN LOCAL D'URBANISME (PLU)

Monsieur Joél MANCION, Rapporteur,

Vu les délibérations du conseil municipal n°19/2010 du 29 mars 2010 prescrivant la révision du plan
local durbanisme et définissant les modalités de concertation préalable et n°34/2010 du 28/06/2010 validant les
objectifs poursuivis pour la révision du plan d'occupation des sols et sa transformation en plan local d'urbanisme
en application de l'article L. 300-2 du code de l'urbanisme,

Vu le débat au sein du conseil municipal en date du 31 janvier 2012 sur les orientations générales du
projet d'aménagement et de développement durables,

Vu la délibération du conseil municipal n°39/2012 en date du 25 juin 2012 tirant le bilan de la
concertation et arrétant le projet de plan local d'urbanisme,

Vu l'arrété du maire n°81/2012 en date du 6 septembre 2012 soumettant & enquéte publique le projet de
plan local d'urbanisme arrété par le conseil municipal et comprenant les avis des personnes publiques associées,

Vu le rapport d'enquéte et les conclusions du commissaire enquéteur,

Vu la délibération n°40/2013 en date du 24 juin 2013 modifiant le projet de plan local d'urbanisme aprés
enquéte publique,

Considérant que le projet de plan local d'urbanisme tel qu'il est présenté au conseil municipal est prét a
étre approuvé conformément aux articles susvisés du code de I'urbanisme,
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Demande au conseil de se prononcer sur I'ensemble du Plan Local d'Urbanisme.

Aprés en avoir délibéré, les membres du conseil municipal, 4 14 voix pour et 4 abstentions (Messieurs
COGNO, JULLEMIER, MICHEL et RODIERE).

DECIDE d'approuver le plan local d'urbanisme tel qu'il est annexé a la présente,

INDIQUE que la présente délibération fera I'objet, conformément aux articles R. 123-24 et R. 123-25
du code de l'urbanisme, d'un affichage en mairie durant un mois et d'une mention dans un journal diffusé dans le

département.

INDIQUE que, conformément a l'article L. 123-10 du code de l'urbanisme, le plan local d'urbanisme
approuvé est tenu 2 la disposition du public en mairie des Moliéres.

INDIQUE que la présente délibération sera exécutoire :

- dans un délai d’'un mois suivant sa réception par le préfet si celui-ci n'a notifi¢ aucune modification &
apporter au plan local d'urbanisme,

- et 4 la date de la derniére des mesures de publicite.

-+ "7 ~POUR EXTRAIT CONFORME
=3 g
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COMMUNE

SMOLIERE

R EPUB LI QUE F R ANTGCAISE

L'an deux mille quatorze, le dix sept mars, & 20 heures 30, le conseil municipal, légalement convoqué, s'est réuni
4 la mairie en séance publique sous la présidence de Monsieur Jo&l MANCION, Maire,

ETAIENT _PRESENTS Mesdames et Messieurs BINET, BLANLUET, CHAPUT, JULLEMIER,
KUNTSCHMANN, LE BOULANGER, LEBRUN, LEROY, MANCION, NAVEAU, PLATEL,

PRABONNAUD, PRUNETA, RODIERE et VABRE.
ETAIENT REPRESENTES : Messieurs COGNO (représenté par Monsieur JULLEMIER) et GAUVIN

(pouvoir 2 Madame NAVEAU).
ETAIT ABSENT : Monsieur MICHEL.

A été désigné pour remplir les fonctions de secrétaire de séance : Monsieur LE BOULANGER.
Conseillers en exercice : 18 - Présents : 15 - Votants : 17,

DELIBERATION N°8/2014

OBJET : MODIFICATION SIMPLIFIEE DU PLAN LOCAL D'URBANISME

Monsieur Alexandre VABRE, Rapporteur,

Monsieur VABRE rappelle que le Plan Local d'Urbanisme communal a été€ approuvé par délibération
1°41/2013 du 24 juin 2013 et n°47/2013 du 23 septembre 2013.

11 présente les dispositions de I'article 2 de la loi n°2009-179 du 17 février 2009 relative & 'accélération
des programmes de construction et d'investissement publics et privés et, le décret d'application n°2009-722 du 18
juin 2009 sur la création d'une procédure de modification simplifiée des PLU.

Monsieur VABRE expose qu'il convient dés lors de procéder a une modification simplifiée du document

d'urbanisme communal pour corriger deux erreurs matérielles & savoir :
- un ajout dans le réglement de la zone A : il sera précisé que toute construction est interdite en zone

Aa,
- une rectification graphique de I'Espace Paysager & Protéger (E.P.P.) de la Cocquetiére : une bande
homogéne d'une largeur égale a 20 métres a été inscrite afin de faciliter la lisibilité du périmétre de protection de
la lisiére de ce bois. Or, cette bande de 20 métres n'est pas représentée de maniére homogeéne sur le document
graphique. De plus aucune construction existante ne sera incluse dans le périmétre de protection. La modification

portera donc sur le tracé de cette protection sur le document graphique.

Ces changements peuvent étre effectués par délibération du conseil municipal aprés un "porter a la
connaissance du public”, durant une durée d'au moins un mois dans le cadre de la procédure de modification
simplifi¢e. 11 peut étre fait usage de cette procédure dans la mesure ol il n'est pas porté atteinte & I'économie
générale du Plan Local d'Urbanisme, la modification n'a pas pour effet de réduire un espace boisé classé, une
zone agricole ou une zone naturelle et forestiére, ou une protection édictée en raison des risques de nuisance, de
la qualité des sites, des paysages ou des milieux naturels et ne comporte pas de graves risques de nuisance.

Monsieur VABRE précise que le cabinet SOREPA, concepteur des documents du PLU, prendra en
charge ces corrections.
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Monsieur MANCION précise que le Projet d'Aménagement et Développement Durables (PADD) fait
état de cones de vue remarquables depuis et vers le plateau agricole qu'il convient de préserver en supprimant
Vimpact des constructions. Par ailleurs, la zone Aa existe bien au plan de zonage. 11 s'agit donc simplement de

reporter cette interdiction de construction dans le réglement.

En ce qui concerne la correction graphique de I'E.P.P. de la Cocquetiere, Monsieur le Maire insiste sur
le fait qu'il s'agit de dessiner des lignes courbes délimitant avec plus de rigueur les 20 métres en protection de la
lisiére du bois de la Cocquetiére. En effet, la lisitre a été représentée de fagon rectiligne et donc s'avére
imparfaite. Cette correction portera également sur l'exclusion de plusieurs constructions existantes qui avaient été
inclues par mégarde dans le périmétre de protection. 1l s'agit simplement de précisions graphiques qui permettent

d'éviter toute ambigulté.

Demande au conseil de se prononcer.
Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré, a 'unanimité,
Vu le code de l'urbanisme et notamment les articles L. 123-1 et suivants et les articles R. 123-1 et

suivants,
Vu les articles L. 123-13 et L. 123-19 dudit code de l'urbanisme,

Considérant que la modification simplifiée du PLU est nécessaire pour corriger deux erreurs matérielles,

DECIDE DE PRESCRIRE la modification simplifiée du Plan Local d'Urbanisme, conformément aux
dispositions des articles L. 123-13, R. 123-20-1 et R. 123-20-2 du code de l'urbanisme afin de cormriger les deux

erreurs matérielles suivantes :
- ajout dans le réglement de la zone A : il sera précisé que toute construction est interdite en zone Aa,

- rectification graphique de I'Espace Paysager & Protéger (E.P.P.) de la Cocquetiére : une bande
homogene d'une largeur égale & 20 métres a été inscrite afin de faciliter la lisibilité du périmétre de protection de
la lisiére de ce bois. Or, cette bande de 20 métres n'est pas représentée de maniére homogéne sur le document
graphique. De plus aucune construction existante ne sera incluse dans le périmétre de protection. La modification
portera donc sur le tracé de cette protection sur le document graphique.

DECIDE DE LANCER la procédure prévue l'article L. 300-2 du code de l'urbanisme, la concertation
préalable 4 la modification simplifiée du PLU sera organisée suivant les modalités suivantes :

- un avis publié dans la presse,

- un affichage dans les panneaux municipaux,

- un avis sur le site Internet,

- consultation du dossier :
* mise 4 disposition du public du 28/04/2014 au 31/05/2014 en mairie aux jours et heures habituels

d'ouverture,
* et par voie électronique sur le site Internet officiel.
DONNE I'autorisation au Maire pour signer toute convention de service concernant la modification
simplifiée du Plan Local d'Urbanisme.

SOLLICITE de I'Etat, pour les dépenses liées & la modification simplifiée du Plan Local d'Urbanisme,
une dotation, conformément a Farticle L. 121-7 du code de l'urbanisme.

DIT que les crédits destinés au financement des dépenses afférentes, seront inscrits au budget de
I'exercice considére.

Suite 4 une question de Monsieur KUNTSCHMANN, Monsieur le Maire précise que le cabinet
SOREPA a reconnu qu'il s'agissait d'erreurs matérielles dont la responsabilité lui incombait. Par conséquent, les
frais de procédure doivent étre pris en charge par le cabinet. Toutefois, la commune devra certainement avancer

des dépenses (frais d'envoi des dossiers aux Personnes Publiques Associées...).
POUR EXTRAIT CONFORME
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CONSEIL MUNICIPAL DES MOLIERES - 20/06/2016 —- EXTRAIT

2.1. APPROBATION DE LA MODIFICATION N°2 DU PLAN LOCAL D’URBANISME DE LA
COMMUNE DES MOLIERES

Monsieur Frédéric FABRE, Rapporteur,

Monsieur FABRE rappelle que par délibération en date du 23 novembre 2015, le conseil municipal a re-
connu et justifié la nécessité d’ouvrir a I'urbanisation la zone 2AUX de 1’ancien site occupé par la société Télé-
Diffusion de France. Par arrété municipal n°144/2015 en date du 23 novembre 2015, il a été décidé de procéder a
une modification n°2 du PLU pour définir les dispositions réglementaires et les OAP adaptées sur une partie de
la zone 2AUX (5 ha) consacrée au développement économique dont la compétence est intercommunale.

La partie restante est intégrée a la zone Ne limitrophe pour préserver I’environnement naturel dominant
du site.

La commune a donc notifié le projet de modification aux personnes publiques associées et consultées a
leur demande, puis a soumis le dossier a une enquéte publique du 11 avril au 13 mai 2016. Dans le cadre de la
procédure et de la consultation des personnes publiques associées, plusieurs avis ont été rendus :

- Avis de la CDPENAF qui s’est réunie le 10 mars et le 7 avril 2016 : 1’avis est favorable sous trois
conditions :
1. déclinaison réglementaire du diagnostic faune et flore pour assurer la préservation des élé-
ments remarquables (mares et espaces boisés),
2. limitation de I’emprise au sol maximale de la zone Ne a 15%,
3. inscription d’espaces libres de constructions et de circulations de 60% minimum dans la zone
Ne.

- Avis de la commune de Limours : I’avis est favorable sous réserve d’étre associée a la réalisation de
I’étude technique préalable aux travaux d’aménagements & prévoir dans le cadre de la création de la nouvelle
voie de desserte, et de son raccordement a la RD 988.

Dans le cadre de 1’enquéte publique, 5 contributions ont été consignées dans le registre ou adressées par
courriers. Aprés examen, le commissaire enquéteur a rendu un avis favorable sur le dossier dans son rapport re-
mis le 13 juin 2016.

Au vu de ces différents avis et contributions, Monsieur FABRE propose d’apporter quelques adapta-
tions au projet soumis a enquéte publique, répondant aux demandes du commissaire enquéteur et aux observa-
tions de la CDPENAF, et d’approuver le dossier de modification du PLU tel qu’il est annexé a la présente.

Les modifications apportées concernent notamment :

- le rapport de présentation : compléments sur le diagnostic « Faune et Flore » sur le site du projet, sur
I’aménagement du site conditionné a la réalisation de la voie de desserte prévue en limite communale
sur Limours, et précisions diverses sur le site actuel (occupation, etc.).

- les Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP) : renforcement des éléments de faune et
flore protégés (mares et plantations)

- lereglement : articles 9 et 13 de la zone Ne.

Pour répondre a une question de Monsieur BERTRAND, Monsieur FABRE donne lecture de I’extrait

du réglement de la zone listant les restrictions quant aux activités qui seront autorisées. Par ailleurs, il précise
que ce reglement est applicable tant qu’il n’est pas modifié par le conseil municipal.

Monsieur FABRE demande au conseil municipal de se prononcer.



Le conseil municipal, aprés avoir délibéré a 16 voix pour et 2 abstentions (Madame CROISET et le
pouvoir de Monsieur VABRE). Monsieur le Maire qui représente Monsieur VABRE indique que son abstention
est justifiée par les motivations suivantes :

- cette modification n°2 du PLU vise a permettre la création d’une zone d’activités intercommunale.
Monsieur VABRE estime qu’autoriser 1’urbanisation du site sur 50% d’emprise au sol et 10 métres de hauteur
est contraire a la vocation du site. Il déplore 'urbanisation désastreuse des zones d’activités alentours y compris
sur le territoire intercommunal,

- des bureaux et des emplacements destinés a 1’installation d’entreprises sont actuellement vacants sur
Couratboeuf. Les offres d’emplacement existent pour les entreprises qui souhaitent développer une activité éco-
nomique : la nécessité de création une nouvelle zone d’activités n’est donc pas avérée,

- Monsieur VABRE regrette que la convention d’adhésion au Parc Naturel Régional (PNR) de la haute
vallée de Chevreuse n’ait pas été signée avant cette modification. Il demande a ce que celle-ci soit conclue avant
I’instruction du futur aménagement du site.

- Monsieur VABRE indique toutefois, qu’il ne souhaite pas voter contre cette modification n°2 du PLU
car il soutient le projet d’extension de la Lendemaine.

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales ;
Vu le Code de I’Urbanisme et notamment les articles L 153-41- et suivants ;
Vu le PLU approuvé le 24 juin 2013 et modifi¢ le 8 juillet 2015 ;

Vu la délibération en date du 23 novembre 2015 justifiant I’ouverture a 1’urbanisation de la zone
2AUX;

Vu l’arrété du Maire n°144/2015 en date du 23 novembre 2015 prescrivant la modification n°2 du
PLU ;

Vu I’arrété municipal n°27/2016 du 18 mars 2016 mettant le projet de modification n°2 du PLU a en-
quéte publique du 11 avril au 13 mai 2016 ;

Vu les avis des personnes publiques associées auxquelles a été notifié le projet de modification ;

Vu ’avis de la commission départementale de protection des espaces naturels, agricoles et forestiers
rendu a la suite des commissions réunies le 10 mars et le 7avril 2016 ;

Vu les conclusions du commissaire enquéteur, émettant un avis favorable ;

Considérant qu’il y a lieu d’apporter quelques adaptations au dossier soumis a enquéte publique, et no-
tamment celles rappelés dans I’expose de Monsieur FABRE ;

Considérant que ces adaptations ne remettent pas en cause le dossier de modification présenté a 1’en-
quéte publique et que le dossier ainsi corrigé est prét a étre approuvé ;

APPROUVE le dossier de modification n°2 tel qu’il est annex¢ a la présente.

La présente délibération fera 1’objet d’un affichage en mairie pendant 1 mois. Mention de cet affichage
est insérée en caractéres apparents dans un journal diffusé dans le département.

Le dossier est tenu a la disposition du public en mairie et a la préfecture de 1I’Essonne, aux jours et
heures habituels d’ouverture.
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